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PROLOGO

Los bosques son recursos naturales renovables que, manejados en forma adecua­
da, pueden cumplir en forma permanente con sus funciones de protección y pro­
ducción. Aun cuando para nadie es desconocida la importancia primordial de la
función protectora de los bosques, es mediante la madera como ellos llegan a
satisfacer las necesidades inmediatas del hombre. La madera participa en una
amplia variedad de procesos mecánicos o industriales, de tal modo que ha pasado
a constituir una de las principales materias primas del mundo moderno.

El hombre, a través de" su constante demanda de productos forestales y de
espacio para aumentar la actividad agrícola, ha reducido paulatinamente el re­
curso forestal. Al mismo tiempo la población mundial crece y este aumento de·
mográfico es acompalÍado por persistentes demandas orientadas a mejorar el
nivel de vida. La inevitable consecuencia de esta situación es una intensificación
ele la presión sobre los recursos forestales mundiales.

Este "aumento de la demanda de productos derivados de la madera se puede
satisfacer en el futuro inmediato sólo mediante una utilización más eficiente de
las áreas en explotación, expandiendo las áreas actualmente inexplotadas o bien,
promoviendo el uso ele especies forestales de crecimiento rápido en la reforesta­
ción de áreas climáticamente favorables.

Cualquiera que sea el camino que se adopte para resolver el problema que se
plantea, no puede realizarse ningún tipo de desarrollo industrial o un manejo
racional de los recursos forestales sin un acabado conocimiento de su capacidad
productiva, lo cual se logra, fundamentalmente, mediante los invent,!rios forestales.
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RESUMEN Y CONCLUSIONES

1. Las plantaciones anificiales cubren 277.944 he~eas, equivalentes al·3,3 ¡>!>r
ciento del área total de las ocho provincias comprendidas entre Maule y eauún'.

2. Aun cuando la superficie cubierta con plantaciones ha experi~entadoun
aumento de un 43 por ciento, en relación al inventario efectuado por la Corpo­
ración de Fomento de la Producción en 1953, todavIa representa sólo un H por
ciento de los 2,5 millones de hectáreas reforestables que existen en las ocho
provincias.

3. La especie e.xótica más importante dentro de las plantaciones artificiales
es el pino insigne' (Pillus radiata D. Don) . Cubre una supcrficie·de 260.685 hectá­
reas qllc representan ·el 9.3,8 por-ciento del áréa total de plantaéion·es. Siguen a
continuación el cucalipto con 12.943 hectáreas, el álamo con 956 hectáreas y otrns
especies diversas con -3.360 hectáreas.

4. Aproximadamente un ocho por ciento de las 'Plantaciones de pino msig­
ne quedan comprendidas en las clases de edad de 1 a !' años; un 20 por;~ento

en las clases de edad de 6 a 10 años; un 33 por ciento en las clases ge edatl de 1¡. a
15 años; un 27 por ciento en las clases de edad de 16 a 20 años)' sólo un· 12 por
ciento en las clases de mayor edad.

5_ El volumen cúbico tolal, sin coneza, de todas las especies consideradas e~

es~e ·es~udi·o, es de aprQximadamente 62 millones de metros cúbicos. El· vQiuII!cn
. correspondiente a las plantaciones de pino insigne es dc alrede<!or de 60 millónes
dc metrOs cúbicos; los cuales representan un 96 por ciento del','olumen total.

6. Los volúmenes ascrrables totales, equivalentes a les volúmenes cúbicos
totales de las plantaciones de pino insigne, alcanzan en la actualidad a 8.312 mi­
llones de pies madereros. Estos volúmenes han sido calculados mediante la Regla
Internacional para sierra de 1/4 de pulgada de ancllo de corte.

7. El crecimiento medio anual de las plantaciones de pino en una rotáción
de "27 aiios es, ·en promedio para toda la zona cubierta por este inventano, dé 24
metros cúbicos por hectárea. Este creamiento es mucllO más elevado que en.)a
región·de ·origen de esta especie, California, Estades Unidos: )' muy similar a los
quc se registran en Nueva Zelandia, Australia y Amca del Sur.

8. En general, fue posible comprobar que el 34 por ciento de las plantacio- .
nes, con más de 6 alías de edad. han sido raleadas )' .que el 4-7 por·ciento han si.do
podadas, dc acuerdo con normas muy generales y que no obedecen a un criterio
técnico definido,

9. Durante el periodo 1962-ó3 se produjeron 178 millones de pies madere·
ros de pino insigne, lo cual representa el 33,5 por ciento de la producción lotal de
madera aserrada derpais.

lO. Dentro de la producción total de madera aserrada de pino insigne, la pro­
vincia de Concepción participa con 56,6 por ciento, Atauco con un 14 por ciento
y Bio-Bio con 10 por ciento.

lMaule, Linares, l'uble. Bfo·Bio, Concepción, ATauco: Mallcco "! CaulÍn.
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SUMMARY AND CONCLUSIONS

I. The plamations area covers 277.944 hectares, which is equal to '3.3% oC the
total area oC eight provinces. Crom Maule to Cautín'.

2. Allhough Ihe plamalions in that area have iocreased 43'70' in comparison to
lhe figures shown by lhe forest inventory carriecl out by Corporación de Fo­
mento de la Producción in 19~, the pI.anted area represents only 11% oC tbe
2.5 milJion hectares oC the available Corest sile existing in these eigllt provinces.

3. Tlle most importanl exolic species growing in lhe planted area is racliata pine
(Pinus radiata D. Don) . JI covers 260.685 hectares which 'represents 93.8% oC
lile lolal p)¡lDlalion area. JI is Collowed b)' 12.943 heetares Eucalyptus. 956 hec­
lares poP)¡lr and 3,360 hectares oC other various species.

4. Approximalely 8% oC Ihe radiata pine plantations range in the age dass oC 1 to
5 years; 20% in the age dass.oC 6 lO 10 years; 33% in lhe age dass oC 11 lO 15
years; 27% in tbe age elass oC 16 to 20 years and onl)' 12% in lile dasses o,-er
20 )'ears.

5. The total c~bic volume, wilhout bark. oC aU species con_idered in lhe invent­
or)' amounts to 62 million cubic metres. The corresponding volume oC tbe
radiata pine plantations is aboUl 60 million cu1;lic menes. which, represents.
96% oC lhe tol<tl volume.

6. The tOlal sawmilJ timber volume. Ihal is equivalenl to tbe total cubic volume
oC radiala pine plan ta tions. amount. al presento lo S.~12 miIJion board Ceel.
These volumes ha\'e been calculaled by means oC the Intemational Log Rule
Cor 1,4 ineh ke-rC width.

7. The annual growth average oC radiata plantalions in lhis area, with a 27 )'e"-r
rOlation, is 24- cubic Uletres per hectare. This figure is mudl b.igher than lhose
reaehed by radiata pine in its area oC origino California. USA, and simliar 10
those regislered in New Zealand, Australia and 50mh Africa.

8., lt \Vas Cound lhal M% oC thc plantalions arca witll more than 6 }'ears had
been thinned and tlJal 47% o.f tbe arCa had been pruned. None oC these
practices had been Glrried oul in accordance with a sound technical criterion.

9. 178 million board Ceel oC radiata pine wcre produced in 1962-63. representing
33.5% oC the tOL-.1 sawnwood produetion oC Chile.

10. On the basis oC the total production oC radiata pine sawn",ood. the principal
productive provinces are Concepción wilh 56.6%. Arauco with 14% amI
Bío-Bío witb 10%.

l~faulc, Linares. ~UDlc. Bio-Bio. Conccpción~ Arauco. MaJleco and Cautín.



INVENTARIO FORESTAL

INTRODUCCION

El primer catastro completo de las plan­
taciones artificiales de las provincias de
Linares a ]\1alleco fue realizado por la Cor­
poración de FOlnenro de la Producción
(COI,.-o) en los años 1953-54_ De las 189_361
he~táTeas de plantación determinadas en
dicho estudio, 173528 hectáreas, el 92 por
ciento, eran de pino insigne. Un porcen·
taje similar de la superficie de estas- plan­
taciones tenía edades comprendidas entre
l y 15 años.

El inventario realizado .por CORFO pro­
porcionó los antecedentes necesarios para
[)romover el desarro1lo industrial de estos
reCllrsos_ Sin embargo, debido al creci­
miento, a los incendios, a la explotación y
al establecimiento de nuevas p]antaciones,
se h<ln producido numerosos cambios, tan.
to de áreas como de volúmenes! determi.
mando que la información proporcionada
por dicho catastro resulte de menor utili·
dad cada año. A medida que la informa­
ción de CORFO pierde actualidad, la acele.
rada actividad de los nserrnderos e indus·
trias de pasta y papel provoca un incre.
mento notable en la utilización de los bos­
ques. Consecuentemente, se hace cada vez
más indispensable disponer de la informa·
ción oportuna de un inventario de las
plantaciones forestales, con el objeto de
conocer la incidencia de la actividad del
hombre sobre el recurso y, al mismo tiem·
po, efectuar un balance que permita deter­
minar la posibilidad de expandir la aclivi­
[Iad forestal e industrinl en relaci6n a las
plantaciones.

La necesidad de información más precisa

lActualmcl1tc Instüuto de Investigación de Rc­
CUI'SOS NatUl':lles,

coincidió con la disponibilidad de fotogra.
fías aéreas relativamente recientes y mo·
saicos fotográficos preparados por el Pro­
yecto AerofotogramétrieD Chile-oEA-BI01,.
Usando este material fue posible aplicar
técnicas de fotointerpretación para diseñar
un inventario estadístico de Esta área.

La elección del área por inventariar se
hizo considerando su importancia relativa
asignada en estudios-previos (10) (13), la
producción actunl de las provincias inclui­
das y los antecedentes disponibles (5) (6)
respecto a la superficie de las plantaciones
nrtificiales.

El presente informe resume la informa­
ción. sobre los recursOs de las plantaciones
nrtificiales' existentes en las provincias de
Arauco, Bío·Bio, Cautín, Concepción, Li·
nares, MnIleeo, Maule y ~ublc, reunida en
los inventarios realizados por el Instituto
Forestal durante los años 1963 a 1965. En
ellos se determinaron las áreas y los volú­
menes de las plantaciones por especies y
dases de edad. Los resultados han penni­
tido realizar ciertas conlparaciones con las
condiciones existentes en los años 1953-51·,
determinar el grndo de manejo forestal y
J-(lS dispon ibi]jda~cs de ma teria prima pa·
:ra futuras expansiones industriales.

Aun cuando el inventario fue diseñarlo
para proporcionar informacit'm estadística­
mente s.ignilicativa sólo para el ~rea total
cubierta por el estudio, se consider6 más
útil presentarla al nivel provincial. Al mis·
mo tiempo, en el conocimien to de que CJ­

tia nueva estratificación de la información
la hace menos significativa, en el Apéndi­
r.e se incluyen antecedentes de área y ve;>­
I"men por comunas. dado que los valores
al nivel mencionado tienen muchas apli­
caciones prácticas.
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DESCRIPCION DE LA ZONA

La zona que se describe en este informe
está comprendida, en general, entre las la­
titudes 35° y 40° S Y Jas longitudes 71° Y.
74° W. Limita al norte con la provincia
de Talca, al fSle con la ~epública Ar¡¡e?­
una, al sur con la provIncia de Valdlvla
y al oeste con el Océano Pacífico.

GEOLOGIA

Desde un punto de vista geomorfo!ógi­
co y topográfico es posible distinguir, en
la zona inventariada, tres bandas parale­
las, de ancho variable, que se extienden
de norte a sur: la Cordillera de la Costa,
el Llano Central y la Cordillera de los An­
des (4).

En la parte norte de la primera banda,
en la región costera, se presentan terrazas
de abraSIón marina; más al sur se distin­
guen planicies litorales que llegan a tener
60 kilómetros de ancho en la provincia de
Arauco. La Cordillera dc la Costa es rela­
tivamente baja, ondulada y surcada por
m,l1tiples esteros y quebradas que dificul.
tan la actividad del hombre. El cordón

.montañoso se bifurca al sur del río Maule
dando Jugar a grandes cuencas intermon­
tanas; en la Cordillera de Nahuelbuta. al
sur del río Blo-Blo, aumenta de altura, al­
zándose sobre los 1.000 metros sobre el ni­
vel del mar, y luego baja notablemente
hasta perder sus caracterlsticas de cordille·
ra a la altura del río Imperial.

El Llano Central se desarrolla con una
topografía sensiblemente semejante desde
el rio Maule hasta cerca del rio Bio-Bio.
En este sector predomina!! los acarreos
fluviales y, localmente y en forma superfi.
cial, Jos acarreos glaciales. Al sur del rlo
Bío-Bio el aspecto del valle empieza a
cambiar. surgen cerros de dimensiones
apreciables, desde el fondo del plano y los
ríos de cajas más profundas empiezan a
cortar el paisaje, y el valle se transforma
eJi una planicie fuertemente ondulada.

Al oriente del Llano Central es posible
distinguir, desde la provincia de Linares
al sur, una faja de relieves poco conspi­
cuos que se anteponen a los relieves ano
dinos, geológica y morfológicamente dife­
rentes a estos últimos. Esta formnción, a
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medida que se aVanza hacia el sur, aumen·
ta de ancho, de modo que al sur de Los
Angeles alcanza a ocupar casi totalmente
el Llano Central.

La Cordillera de Jos Andes es un cordón
montañoso bastante alto, en la parte nor­
te de la zona y fuertemente erosionado por
los hielos y las aguas corrientes_ Su altura
disminuye hacia el sur; sin embargo, en
toda su extensión se puede apreciar la
emergencia de los relieves volcánicos.

Los suelos de la zona son relativamente
jóvenes y. por lo mismo, poco evoluciona·
dos. Entre los suelos primarios se destacan
ios siguientes grupos: suelos rojos graníti.
cos, suelos rojos de pizarras (le micasquis­
tos y suelos de terrazas marinas. Los sue·
los secundarios más importantes son. 105

trumaos, Jos suelos rojos arcillosos y los
suelos arenosos (6).

CLIMA

El área estudiada se caracteriza por po.
seer un clima mediterráneo típico cOn ve­
fanos relativalnente secos y lluvias duran·
te los meses de invierno. El promedio
anual de precipitación varía considerable·
mente a lo largo de Ja lona, según puede
verse en la Figura 1; es de aproximada.
mente 1.000 mm al norte de Linares,
1.500 mm en eJ centro de l\<falleco, para
llegar a 2.000 mm en la costa de Cautin.
En la costa, Ja lluvia es m,;s abundante
que en el centro y en la Cordillera de los
Andes la precipítación es tres o cuatro ve­
CES superior a la del Llano Central. La
Cordillera de la Costa actúa provocando
vnriaciones de precipitaciones en sus ver·
tientes este y oeste. En la provincia de
Arauco,. en la vertiente marítima de la
Cordillera de Nahuelbma, se registran
3.000 mm anuales de precipitación; en
cambio, en la vertiente opuesta se regis­
tran sólo 700 mm.

E" promedio anual de temperatura va­
ría en sólo 2°C de nOrte a sur; desde 14°C
en Linares y Maule hasta l2°C en Camino
La misma variación puede observarse en
menor distancia de este a oeste, entre 13°C
en Concepción y 15°C en Bulnes. Los pro·
medios de temperatura del mes de julio
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En los sectores donde existen las inaye>­
res masas de' plantaciones artificiales pre·
dominaban los bosques nativos formados
principalmente. por especies del género
Nothofagus. A medida que los bosques na­
tivos han sido eliminados. las plantaciones
artificiales los h:m reemplazado en impor­
tancia y poco a poco se han transfo"nnado
en la base de la actividad forestal de la
1.ona.

Las plantaciones artificiales €stán cons­
tílUidas principalmente de pino insigne
(Pinus radiata D. Don), eucalipto (Euca­
Iyptlls globulus Labill y otras especies del
género Eucalyptus), álamo (Populw sPP)'
pino oregón (P.."dotsuga me/lúesii (Mirb

_Frallco), ciprés (principalmente C"pre~slIs

macrocll1·pa Hanw.) . pino marítimo (P,nus
maritima Poir) y otras 5pecies.

Se estima que el pino insigne Eue intro­
ducido en Chile alrededor del año 1885
(16). Las mayores plantaciones se hicieron
a partir del año 1935, alcanzando su máxi­
mo entre los años 1947 y 1949. Esta espe·
cie es la más importante en la actualidad
y sirvió de base para el gran desarrollo
de la industria del aserrio y de la pulpa
y papel. AIortunadamente las plantaciones
110 han sido afectadas seriam::nte por las
heladas, nieve, hongos e insectos y su po.
tencial de producción volumétrica es muy
grande.

Dentro del área descrita, la mayor parte
de las plantaciones se concentra en la Coro
dillera de la Costa y en sectores del Llano
Centra1, ocupando una gran variedad de
condiciones topogrMicas, de suelo y de cli­
ma. Para este estudio. por razones de or­
den práctico, se han considerado dos zonas
fisiográficas: la zona de los a"nales o de
los regosoles "R", que ocupa parte de las
provincias de ~uble, Concepción y Bio­
Bio y la zona general "G", que correspon­
de al resto del área estudiada, que se mues­
tran en la Figura 2.

Estas zonas renejan un comportamiento
diferente de fas plamaciones existentes en
cada una de ellas y que es necesario tener
en cuenta para abordar cualquier estudio
posterior. La zona G o general es bastante
grande y, por lo mismo, debe incluir nue·
vas zonas o subzonas que será' necesario
investigar más adelante.
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rig. 1. Mapa plu ...iométrico de Jas provincias ete
Maule a Caulin. Promedio Anual'
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lAlmeyda A.• Elías y Sáez. S., Fernando. Recopila·
ción de datos dimáticos de Chile y Mapas Sin6pti­
cos Respectivos. Santiago. Chile. Minislerio de
Agricullura. 1958.

wn nOloriamente COnstantes a través del
área, variando entre go y lO°C. La tempe­
ratura de verano presenta mayores [luctua·
ciones; los promedios de foero ,'arian en·
tre l6° y 24°C en el norte de la zona y
entre _15° y.....17°C en la parte su.r. OlfO fac­
tor imponantc en el clima es el número
anual de me3ts s~cos. el cual no sólo a[ee­
ta el crecimiento de los árboles, sino tamo
bién las operaciones forestales dentro del
.¡rea. Este número varia entre cinco y seis
m~~s ~ecos que se registran en el none del
L!ano Central. a uno'! dos meses cerca de
Temuco (l).
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SUPERFICIE
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R = Zona de los arenales
G _ Zona general
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La provincia de Concepción contiene el
31,5 por ciento de las plantaciones de la
zona. Siguen en orden de importancia
Maule, Bio·Bio y Arauco. La provincia
con la menor áreR reforestada es Linares
(Figura 3).

Si la su pErficie ele las plantacioues se
considera corno un porcentaje de la super­
ficie total de la . provincia, Concepción.
con l5,4 por ciento, ocupa también el pri.
mer lugar en cuanto a úrea rdorestada. Le
síguen a continuación, las provincias de
Maulc, Aranco y Bio·Bío. El porcentaje
m:lS bajo pertenece a CaulÍn, el cual sólo
alcanza a .un 0,4 por ciento.

Para determinar la Imlgnitud e impor­
tancia de la superficie de las plantaciones,
en relación a la superficie reforestable por
provincia, es nec.esario recurrir a la infor­
mación proporcionada por el Instituto de
Investigación de Recursos Naturales en el
estudio sobre capacidad de uso de los sue.
los. En el cuadro 2 puede apreciarse que
las provincias que mejor han usado sus te­
rrenos susceptihles de ser reforestados son:
Concepción, Bio·Bio y Maule. La provin­
cia que tiene la mayor disponibilidad de

. terrenos reforestables es Cautín.
Si bien en la actualidad el área cubier·

ta por plantaciones artificiales sólo repre­
senta un 10,9 por ciento del área reCores­
tahle, este porcentaje corresponde a un in·
cremento de la superficie de las plantacio­
nes del orden del 1·3 por ciento en diez
años. Este incremento ha sido más o me­
nos uniforme y proporcional a la superfi.
cie: rcforestabJe por provincias, notándose
que el mayor incremento ~e ha registrado
en la provincia de ·Bío·Bio y la menor ta­
sa de reforestación, en la provincia de
Concepci6n.

Para este estudio se ha considerado co·
mo superficie reforestahle únicamente la
clase .VII de la descripción de los terrenos
de acuerdo con su capacidad de uso efec­
wada por el. Instituto de Investigación de
Rccursos Naturales (11). Aun cuando en
esta clase hay terrenos que pueden dedi·
carse a la ganadería, y, por lo tanto, debe­
rían deducirse, se ha estimado que que·
dan compensadas con los terrenos foresta·
les existentes en la cIasc,-\I.
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Las ocho provincias inventariarlas du~

rante los años 1963 a 1965 tienen una su­
perficie total de 8.358.970 hect,lreas. Esta
cifra representa el II por ciento de la su­
perficie del país, excluyendo el territorio
antártico. En esta área vive el 26 por cien­
to de la pohlación chilena, es decir,
1.903.378 personas (7).

Las plantaciones artificiales cubren
277.9-14 hectáreas equivalentes al 3,3 ~or

ciento del área total de ¡as ocho provlO·
cias y al 0,4 por ciento de la superficie
continental de Chile (Cuadro 1) _ Todas
estas cifras se refiEren a rodales aislados
que tienen como mínimo una superficie de
10 hect:lreas o a rodales de menos de 10
hectáreas que integran una unidad econ6·
mica claramente diferenciahle.

( l" O' ••••• o,, )

"i~-I-----¡--'r:----ct-------""v-¡---~
:v

Fig. -2. Zonas fisiogr¡ificas reconocidas para el in­
ventario de las plantaciones de las provincias de

l\Iaule a Cautin
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Cuadro 1

SUPERFICIES TOTAlLS POR PRO\'1!'iCL-\. AltEA Dl; Lo\.S PLAl'\;"TACION"ES y POBIAClONt

SV/M'/iLU 1(,td ptcr.14¿o.u Pi'T1dacio· Hchil4Jtfu
Pro~itz

!fU. fIOrcc.·
ltJi~ sobre

. Hed¿;~fI.j PtJrall1lJ~ IIccttirUJJ PorceJlttsj~
1I'¡'~r[icie Jt,"rhncrD (rorUlIl4kr4tal

--"':"rauco 524.010 6,3 35.~q4 12,8 6,8 89.460 4,7
Río-Bío 1.1I3.4iO 13,3 37.699 13,5 3,4 168.718 8,9

f» CautIn 1.~37.670 22,0 7.821 2,8 0,4 394.6St 20,7
Concepción 568.110 6,S 87.642 31,S J5,-1 539.521 2S,3
Linan"s 941.380 11,2 4.716 1,7 0,5 17 1. 3j{) 9,0

1'> 111a11ero 1.409,51(; 16,9 24.368 8,8 \,7 174.300 9,2
Maule 569.690 6,8 50.503 18,2 8,9 79.736 4?,-
Ñuhle

j
1.395.130 16,7 29.621 10,7 2,1 285.639 15,0

Tnt:.1 8.358.970 -IOO,u 277.944 100,0
1

3,3 1.903.378 I IOC,O

IMinisleTÍo de Economía. Fomento y Reconstrucci6n. Dirccci~n de- Estadística y Censos;
Di"isión Política. Aclminislr:lli,,'3; )" Circunscripciones del Registro Civil con Indicaciórt de la
PobLaciOn Censo (1960) )' Superficie (1964).

Cuadro 2

OOMPARAClON UIlU: EL ARL,\ REFORESTA'US. y LAS SUrUFtClES DE u..s PUNTACIONES

DU.R......''TE LOS AXOS 1953·54,· y 1963-64--65

ll1W1CltmO 1953-54 J.tI~"crio 1963-65
Dij,rnci4 u.trc 4'¡0$

1953..54

Prod.e;' .-Cre,. 'el"· , 1963..os
rut4bU.

I:cdQrC4i'
,

S·PC:T/i..cú. r.rUrtltJj~ S.pr.Tf:d~. f¡'o,",daj¿ Svpcr!ici,.. P,.ru.r.¡c
'u1lUe~ Job,e ,,,tsl ÁUrIÍUt:.5 Iso~r.t' lol~l ucldTc/U cumuJqI

r~or. ,,/or_

Amuco 378.244 23.7iG 6,3 .15.574 9,4 '11. 798 49,6
Bío-lJío 24n.698 21. S95 9,1 37.699 . 15,7 15.8lI4 ;2,2
Cautin3 437.396 S.OO6" 1,1 7.821 1.8 2.821 56,4
Concepción 361. 337 71.341 19~i 87.642 24.3 16.295 22,8
linares 13~.843 2.873 2.1 4.716 3,5 1.843 64,1
M.lIeco 367.111 16.366 -4,5 24.368 6,6 8.Cm 4-~,9

Maule 329.13·1 34.320 LO,~ 50.-'03 15,3 /6.183 4;,2
Nuble .301.034 18.794 6,2 29.621 9,8 10.827 57,6

I

II Total 2.549.8t2 194.371 7,6 277.944 10,9 83.573 43,0

1

tlnslilU10 de hl\'estigadón de Recursos ~aturalcs.. 1965.
'Tomando oomo base de comparación el año 1955.54.
sLa pro\'incia dc Cautln no (ue induida en el invcntario dc la couo.
-t.Estimado mediante la distribución de superficies por clases de edad del Cuadro 3.

J7



La ~pecie exótica más importaOle den·
tro de las plantaciones artificiales es el
pino insigne. Ocupa 260.685 hectáreas que
representan el 93.8 por ciento del área
total de plan raciones (Figura 4). La se·
gunda especie, en orden de Í!Dporlanda,
pero con una superficie de sólo 12.943
hectáreas, es el eucalipto. Le siguen otras
especies o rodales mixlOs con 3.360 heclá­
reas el álamo, con 956 hectáreas, que re·
presentan sólo el 0,3 por ciento de la su·
p~rlicie según puede verse en el Cuadro 3.

Las ma)'or~ concenlTaciones d-e eucalip­
tO, alrededor de un 89 por ciento, se en·
cuentran en las provincias de Concepción
y Arauco. o ocurre lo' mismo con las
p~antaciones de álamo, que se encuenlTan
concenlf3dai únicamente en la provináa
de Linares, a pesar de que esta especie ca­
racteriza gran parte del paisaje chileno.
Esta ausencia de plan raciones de álamo en
OtTaS provincias es más liien aparente y se
debe al hedto de que la maror parte de
las alamedas no fueron registradas en es­
te invemario. debido a que tenian menos

de 10 hecláreas, o bien, no reoian un ao·
cho suficiente como para considerar que
cumplían con los requisitos de una plan.
tación.

J..¡¡s superficies de las plantaciones de
pino io.igne son las más importantes. La
ma)'or concentracióo se encuentra en la
proviocia de Concepción, con 79.228 hec·
táreas; le siguen las proviocias de Maule,
Bio-Bio y ATauCO con 49.693, 37.494 Y
30.393 hect~, respectivamente. La pro·
vincia de Caulin, con 7.740 hectáreas, ha
desplazado a la pro,·incia de Linares, que
regislró sólo 3.331 hectáreas de plantacio­
nes de pino insigne.

La distribución de las superficies de las
plantaciones de pino insigne por clases de
edad no es uniforme. _Aproximadamente
un ocho por- ciento de las plaoraciones
quedan comprendidas en las clase.; de edad
de I a 5 años; un 20 por cifJlto en las da·
,es de edad de 6-10 años; un 33 por ciento
en las clases de edad de 11·15 años; un 27
por ciento en las clases de edad de 1Ii.2O
años; y sólo un 12_ por ciento en las clases

Fig. 3. Suprrliócs rouks de las plan12ciones por pro\-jnciu
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CllGdro J

surERF.CIES TOTAU:S DE. lAS PlANTACIONES POR ESPI:aE$ Y POI: PR.OVU'OCIAS. J96!-64-65.

J

Pi.o lruizrce ElluJ;~lo AL:11I. OI"IIJ &puin T.rtJ!

PtllLi.05

I IH•. POte. H •• rore. H •. PDTC. H.. P4re. H•. p."e:

A rauc.o 30.393 11,7 4.425 34,2 - - 756 12,5 35.574 12,8
Bio-Bío 37.494 14,4 67 0,5 - - 138 4,1 3i.699 13,5
Cautio ,7.740 3,0 12 0,1 - - 69 2,0 7.821 2,8
Concepcién .79.228 30,4 7.083 54,7 31 J,2 1.300 38,7 87.M2 31,S
Linares 3.331 1,3 473 3,í 906 94,8 6 0,2 4.716 1,7
M.,lIl'CO 23.882 9,1 23G I,S - - 256 7,6 24.368 8,8
. ·buJe 4Y:693 19,0 337 2,6 - - 473. 14,1 50.503 18,2
Ñuble 28.924 11,1 316 2,4 19 2,0 362 10,8 29.621 10,7

Total 260.685 100,0 12.943 10J,O 956 100,0 3.360 100,0 2ii.944 100,ll

Porcentaje: 93,8 4,7 0,3 1,2 100,0 I
Fig. 4. Distribución pol"ttDlual de la superficie total de las plantaciones forestales
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r.smntcs de mayor edad (Cuadro 4). Es­
ta distribuci6.n, que ·se observa gráfiGlmen­
te en la Figura 5, rfOeja la forma en que
se abordó la reforestación en el pasado y
la nece:.idad de estudiar cuidadosamente
un plan de reforestación deotinado a nor·

mal izar esta repartición de las superficies
reforestadas por clases de edad, con el ob­
jeto de garantizar un abastecimiento per.
manente de materia prima a la industria
y un manejo adecuado del recuno.

Fig. 5. Distribución de las superficies de las pJantaciones por clases de edad
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Cuadro 4

SUPERFICIES DE LAS PLANTACIONES DE PINO INSIGNE roR CLASE DE EDAD

y POR PROVINcrAS. 1963·54·65

Sllperjiciu por "/Jsu d~ ed4d. III:cto.retu I

Pro[lincia 1.5Gftos 6 - ~O GñDS 11 - 15 años 16 • 2tJ años 21 • 25 Gños 26 - 3lJ alÍor 31)' + años Total

Ha. Pore. Ha. P(JTC. Ha. POTe. Ha. PlJre. Ha. Pore. Ha. PlJTe. Ha.' pore. Ha. Porc.

Arauco 70 0,4 J.743 7,1 12.645 14.7 11. 108 15,9 1. 820 6,7 851 19,4 156 16,9 30.393 11,6
Bío-Bío 4.561 23,2 9.479 18,0 8.788 10,2 7.968 11,4 6.327 23,4 321 7,3 SO 5,4 37.494 14,4
Cautín 193 0,9 1.406 2,7 3.692 4,., 1.851 2,7 578 2,2 - - 20 2,2 7.740 3,0
Concepción 7.908 40,2 12.954 24,6 20.143 23,4 25.101 35,9 11.299 41,8 1. 521 34,6 302 32,8 79.228 30,4
Linart'!" - - 599 1,2 1. 931 2,2 645 0,9 156 0,6 - - - - 3.331 1,3
Malleco 2.772 14,1 7.191 13,7 8.02~ 9,3 4.551 6,5 1. 191 4,4 102 2.3 47' 5,1 23882 9,1
Maule 2.220 11,3 11. 804 22,4 24.168 28,0 9.556 13,7 1.456 5,4 27~ 6,.1 211 22,9 49.693 19,1
l'luble 1.939 9,9 5.436 10,3 6.838 7,9 9.078 13,0 4.176 15,5 1.322 30,1 135 14,7 28.924 11,1

Total 19.663 100,0 52.612 10~,O 86.233 100,0 69.858 100,0 27.003 ICO,O 4.395 100,0 921 10~,O 260.685 100,0

Porcentaje 7,5 20,2 33,1 26,8 10,4 1,7 0,3 100,0



CLASES DE SITIO

Los factores que influyen sobre el cre­
cimiento de los árboles son muy numerosos
)' variados. A veces su in((uencia se hace
notar en forma uniforme en grandes áreas
o bien en forma local. Algunos de estos
factores son: la latitud, la precipitación,
la humedad y textura del suelo, exposición,
pendiente, etc.

Debido a que la calidad de un sitio da­
do es el resultado de la interacción de es­
[Os factores, el ideal es integrarlos para
poder determinar en una escala de valo·
res la bondad de los sitios y en esta forma
conocer la reacción que experimentará la
vegetación forestal existente o la que se
proyecta establecer.

Un modo práctico de determinar los efe<:·
tos acumulativos de estos factores sobre el
crecimiento de los árboles consiste en es·

tablecer la relación alturd-edad. Es el mé­
todo que se empleó en el inventario efe<:­
wado por CORFO en 1~53-54- (6), para cla­
sificar los rodales en cinco clases de cali.
dad de sitio. Al parecer, esia clasificación
resultó poco adecuada, según Scon (16), al
compa,."r con los resultados de Nueva le­
landia; estO se debEría a que se eligió un
límite de calidad demasiado alto y a que
las plantaciones eran en su mayoría muy
jóvenes; el 86 por ciento tenía menos de
12 años.

Con el objeto de efectuar una compara­
ción de los resultados logrados en el estu­
dio anles mencionado, las parcelas de
muestra del presente inventario se clasifi·
caron de acuerdo a las especificaciones de
las clases de silio usado por CORf'O y las
empleadas en Nueva Zelandia (Cuadro 5) .

Cks~J J. sili•• COaPQ Cl4us <h rili.o. NfU34 Zd4Ui!J I
Poru1t14¡, de. sutUT· Porc:,,,"j~ tl~ s.p,.,.
/ir;Ü J~ ~l4cioJUJ liDe tÚ plnl~nouj

Cl4,w ."'lllro $JOr c:!4u tÚ litio Cl<ua Alt~ró% por dM, fl. sitio

'" mdros
' d. mdros'

sitio rino

"""" ~..S4 /A;HlIt4rio m....,~-5 lawatuio
(6) 63-6$ (6) 6US

I 40 - 46 0,2 1,6 - - - -
JI 33 - 40 1,7 12,3 I 30 - 36 27 31,7
IIJ 26 - 33 18,0 31,1 JI 23 - 30 32 38,0
IV

-
20 - 26 38,6 33.3 IIJ 16 - 23 41 30,3

V 13 - 20 41,S 21.7 - - - I -

lA una eda() índice de 20 años.

De acuerdo con la clasificación de CORFO,
sólo el 59 por ciellto de los rodales chile·
nos ocupan sitios de igual calidad o mejo.
res 9ue la clase de sitio 11 de Nueva Ze­
laDlha. Al comparar con el 74 por ciento
que se registra para los mismos rodales en
Nueva Zelandia, SCO!t (16) hace los si­
guientes comentarios: "Este contraste sor·
prende a quienes conocen ambos países. Su­
giere la necesidad d~ comprobar la cali-

22

dad o la clasificación de sitios de la men­
sura".

El presente inventario muestra que, apro­
ximadaJ!lente, el 70 por ciento de las plan­
taciones chilenas ocupan en la actualidad
sitios de igualo mejor calidad que el sitio
11 de Nueva Zelandia (Figura 6) y que la
dislribución por clases de calidad es muy
similar en ambos paises_ Al mismo tiempo,
se puede apreciar un aumento del 23,7 por



ciento de las plantaciones, incluidas en las
clases de sitio 11 y 1II de CORFO. Sin embar­
go, el escaso porcentaje de plantaciones
incluidas en las clases de sitio 1 y 11 de
CORFO demuestra que estas clases· de cali­
dad son demasiado selectas y no represen­
tan las condiciones más frecuentes en que
crecen las plantaciones chilenas.

La distribución de clases de sitio en las
7;0nas fisiográficas llsad-as en es"te inventa­
rio refleja, claramente, la marcada diferen­
cia que existe entre ambas zonas (Cuadro
6). Aplicando las clases de· sitio de CORFO,
es posible apreciar que el 90,6 por ciento

de los rodales de la zona de los arenales
están comprendidos en las clases de sitio
IV y V, mientras que en la zona general só­
lo el 44,3 por ciento quedan incluidos en
es tas clases.

La misma diferencia puede observarse si
se aplica la clasificación de Nueva Zelan­
dia. En este caso, el 68,4 por ciento de los
rodales de lir zona de los arenales están
incluidos en la clase de sitio IJI; en cam­
bio, en la zona general, un 81 por ciento
de los rodales están comprendidos en las
clases de si tio 1 y 11.

Fig. 6. Porcentaje de superficies de las plantaciones d" e pino insigne por clases de sitio de Nueva leIandia

AO ~

UJ...,
30 ~«...

z
lIJ 20 ~

u
a:
o 10 ~

"-

O~

1 n nI

c:J INVENTARIO CORFO 53-;4 .'",,,",..\ INVENTARIO 63 -64- 65

23



24

Cuadro 6

DJSJ1UJSUClOS PORCENTUAL DE LOS kODAlLS DE PINO 1....·15I~E POR CLASES DE smo
y ZONAS :FISJ()C;Jl."'FICAS

Z .o • 4 d < I • , G,.~,.tlI41

CIQJes d. sitio Porculll.~ ,rrr I C1Mu J. si,io Ptn"nttlsje~T
ro,,", CI4uJ de sdio N. ulu.tilJ clases IÚ s¡fio

I 0,4 - -
11 1,2 1 5,4
UI 7.8 JI 26,2
IV 36,3 III 68,4
V 54,3 , - -

I

z o .4 t < • < , • I

I
I

e/aJes ti. silio Porcu'Qje por Clt1u.$ tk siti.o - POrc.Cfltoj'I'!'T
""aro da1es Jc silio N. Zdl:lIdi4 daus d. IIti"

I 2,0 - -
11 15,6 1 39,7
III 38,1 11 41,4
IV 32,4 Ifl 18,9

1
V 11,9 - -

PTom.tlio c •• erel

ClcuC:J tk sitio POTurdaj. por CkueJ d. silio P"tUAl4~1'!'r
00,,", d:JUJ Je SIl;" N _ Zclazu/ia cJ.u.s th hIjo

1 1,6 -- -
11 11,3 r 31,7
III 31,1 11 38,0
IV 33,3 III 33,3
V 21,7 - -



VOLUMENESl

En este capítulo se describen los volúme·
nes cúbiros y los vo~úmenes aserrables que
re.mltan al considerar un índice de utili.
zación de 10 cm de diámetro. Estos volú·
menes son equivalente; entre sí y, por lo
tanto, no pueden sumarse. También se in·
cluyen los volúmenes de madera para pul.
pa que se obtendrían al considerar otros
¡"dices de utiUza.ción, 15-20·25 cm de diá·
meuo. Estos volúmenes de madera para
pulpa forman parte de los volúmenes cú·
bico> calculados hasta un índice de utili·
zación de 10 cm de diámetro y, por lo mis·
mo, tampoco pueden sumarse.

El volumen cúbico total sin corteza. de
100Ias las c>pecies consideradas en este es­
ludio, calculando hasta un indice de uti·
lización de 10 cm de diámeu·o, y en árbo.
les de DAP -diámetro medido a la altura

del pecho-, igual o superior a 11 cm, es
de aproximadamente 62 millones de me·
tros cúbicos. Las plantaciones de pino in·
signe partiópan con un 95,5 por ciento y
59.634.980 metros cúbicos; las plantacio­
nes de eucaliplo con un 2,4 por ciento y.
1.503.958 metros cúbicos; las plantacio.
nes de otras especies cOn un 1,3 por. ciento
y 80i.899 metros cúbicos, y las plantacio.
nes de álamo con un 0,4 por óento y
220.050 metros cúbicos (Figura 7). Todas
estas estimaciones se hicieron considerando
ro,lales de superficie igualo superior a 10
hectáreas.

En el Cuadro 7 es posible apreciar que
las mayores existencias volumétricas de pi­
no insigne se encuentran en las provin­
cias de Concepción, Maule y Arauco. Los
mayores volúmenes de eucalipto y de otras

C1U1dTO 7

VOW}.U2IoLS CUBICOS TOTALES.. SIN OOrnzA, DE L.U PLA~'T."CIONDAnD'lctALU.

1963-64-65

lodicc de utilización: 10 cenlímrLros de diámetro

&1ILÑ's

Pso::iruiQ Pü,..., iasiza,. I E..toditl• I Aloa. I 0111" Tol<l P~ruft,.ji
u~t:UJ

VolIfBu'_. adroJ cibi~Ol

Arauoo 8.8i2ASQ 246.697 -

\
181-986 9.301.133 15,0

Bío·fHo 6.810.198 15.207 - 28.042 6,853.447 11,0
Cautin \.900.225 3.259 - lJ.437 1-913.911 3,1
Concepción 19.336_359 987.393 4.961 359_941 20.708.854 33.3
lin.....res iii .9-23 70_888 2IG.9~ 564 1.ú39.7Iú 1.7
Mallero 4_670.221 42.475 - 63.711 4.776.408 7,;
Maule 10.148.106 70.214 - 105.086 10.923.406 17,6
Ruble 6.SW.12S 67.623 4.124 58.131 6. 630.GGS 10,6

\
Total 59.634.980 1.303.958 210.(;5(· \ 8G7 _899 62.166.S.~7 100

IPorcentaje 95.9 2.4 0,4 I 1,3 100 -

l."1odos los ,·o)úmenes mencionad<» en este informe son \'Olúmenes netos. poT cuanto se estimó
inocusuio barer dcduaioncs por defectos.
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Fig. 7. Volúmenes cúbicos totales por especies
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VOLUMEN, MILLONES OE METROS CUSICOS

especies se concentran en las provincias de
Concepción y Arauco. Los volúmenes de
álamo, en la provincia de Linares. Como
se indicó anteriormente en este inventario,
en general, no se han considerado los vo­
lúmenes correspondientes a alamedas; sin
embargo, los antecedentes disponibles pero
m~ten concluir que ellos alcanzarían a un
total de 1.160:000 metros cúbicos (2).

En Apéndice I se incluyen tablas con el
detal'e de los volúmenes por comunas y
departamentos,

VOLUMENES CUBICaS DE PINO
INSIGNE

Los volúmenes cúbicos totales, sin coro
tela, de pino insigne calculados hasta un
índice de u tilización de 10 cm de d iáme·
tro y en árboles de DAP igualo superior a
11 cm, alcanzan aproximadamente a 60
minan es de metros cúbicos, según puede
verse en el Cuadro 8. Los mayores aportes
a este total corresponden a la provincia
de Concepción, con un 32,5 por ciento;
Maule, con un 18,0 por ciento; Arauco, con
un 14,9 por ciento y Bio·Bío con un 11,4
por ciento.

26

Es interesante hacer notar que aun cuan­
do la provincia de Bío-Bío tiene mayor su­
perficie de plantaciones de pino insigne
que la provincia de Arauco, ha sido despla­
zada por esta última en lo que se refiere a
volúmenes totales, Ello se debe a 'l.ue en la
provincia de Bfo·Bfo el 58 por cIento de
las plantaciones se encuentra en la zona
de los arenales (cuadro 25 del Apéndice
1), Y a que más del 37 por ciento de' las
plantaciones tienen edades comprendidas
entre 1 y 10 años.

Las provincias con más bajas disponibi­
lidades volumétricas son Cautín y Linares, '\
que en conjunto representan el 4,5 por
ciento del volumen total (Ffgura 8).

La distribución de los volúmenes por
clases de edad es poco uniforme, si bien
ello se debe. en parte, a que hay un 28
por ciento de plantaciones con menos de
10 años y sólo un dos por cien to con más
de 26 años; es también consecuencia de
una distribución poco adecuada de las
plantaciones por clases de edad. En la ac·
tualidad los mayores volúmenes, el 38,5
por ciento, existen en la clase de edad de
16-20 años, siguen a continuación las cla­
ses de edad de 11-15 y de 21-25 años con el

I



Cuadro 8

VOLUML.~ES CUBlCOS TOTAU':S, SIN CORTEZA, DE LAS rLA:-OTACIONES OE PINO INSICNE rOR CLASES DE EDAD \" POR. rROvlNClAS 1963·64-65

INDIe!. DE UTn.IZACION: 10 CM:. D2 DlAM.EnlO

I ClaJes de edad. liños

ProuiflCUI: 6 - 10 I 11 • 15 I 16 - 20 I 21 • 25 I 26 • 30 I 31 y 1- Tolrü 'QrCulaje
I

Volúmenes. m~lroJ dbicos

.'\rauco 266.786 2.730.017 4.007.901 991.416 718.770 157.560 8.872.450 14,9 IRío-Bío 519.423 1. 446.609 2.356.971 2.263.057 17.l. 638 50.5:>0 6.810.198 11,4
C~utín 100.214 797. D92 667.863 314.856 ~ 20.200 1. 900. 225 3,2
Concepc.ión 853.498 3.808.983 7.974.383 5.265.342 1.152.395 301.758 19.356.359 32,S
Linares 42.694 416.897 232.724 84.978 - - 777.293 1•.1
Malleco 512.545 1. 733.222 1. 642. e55 648.778 86.151 47.47iJ 4.670.221 ;,8
Maule 841. 341 5.217.799 3.447.919 793.134 234.803 213.110 10.748.106 18,0
Ñuble 341. 587 1. 342.562 2.607.896 1. 46 7.050 604.683 136.35C 6.500.128 10,9

Total 3.478.088 17.493.181 22.937.712 11.828.611 2.970.44C 926.948 59.634.980 100,0
__o

Porcentaje 5,8 29,3 38,3 19,8 5,0 1,6 100,0



Fig. 8. Volúmenes cúbicos. sin corteza. de las plantaciones de pino insigne por pro;incias
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29.3 Y 19.8 por ciento de volumen total,
respectivamente. Considerando a las pro·
vincias en forma individual. el panorama
es más o menOs parecido; en este caso, va­
le la pena destacar que la provincia con
mejor distribución de volúmenes por cla·
ses de edad es la de Bio·Bio.

VOLUMENES ASERRABLES DE PINO
INSIGNE

Los volúmenes aserrables totales de pino
insigne alcanzan en la actualidad a 8.312
millones de pies madereros. Estos volúme­
nes fueron calculados mediante la Regla
Internacional pa.-a sierra de 1/4 de pul.
gada de ancho de corte, hasta un índice
de utilización de 10 on de diámetro y en
árboles de DAP igual o sup<rior a ]J an.
(Cuadro 9).

La provincia de Concepción posee 2.878
millones de pies madereros. es decir, el 34,6
por ciento del volumen total. Los volú·
menes aserrables de la provincia de Maule

28

alcanzan a 1.367 millones de pies madere·
ros, el 16.4 por ciento y los de la provincia
de Arauco a 1.319 millones de pies made·
reros, el 15,9 por ciento. Siguen a continua·
ción, en orden de importancia, las provin­
cias de Ruble y Bio-Bio, con 891 y 888 mi·
Ilones de pies madereros, respectivamente.
Aun cuando para estas dos provincias 105
volúmenes aserrables representan un mis­
mo porcentaje -10.7 por ciento- es po­
sible apreciar que la prO\'incia de Bio·Bío
ha sido desplazada, en este caso. a conti·
nuación de Nuble, en cuanto a importan·
cia de las disponibilidades volumétricas.

La di.nribución de los voIílmenes ase­
nables por clases de edad es muy simio
lar a la de los volúmenes cúbicos. Nue:
"amente se' aprecia un desequilibrio entre
los volúmenes exislentes en los rodales de
1I a 25 años de edad, que representan el
89 por ciento del volumen as~rrable lOtal
}' los volúmenes de las plantaciones de me­
nos de lO años, 1.1 por ciento y de más de
26 años, 9,9 por ciento.



Cuadro 9

VOLUMr.Nr:.S A$P.R.Rl\fttE.$ nI! 1..A1I PI.ANTACIONt'.! OE J"INO INsrCNE IflOR CLASES DE EDAD l' flOR Pltov'NCIA. ¡963·G4·G5.

INDJCIo: DE UTILlZACION: 10 CM'. D~ DrAMETKO

Cla.r,/ d, ,tlrtd. cu'ior

'roui",eia 6 • 10 ,. 1/ • 15 I /6 • 20 t 21 . 2' I 26 • SO I 5/ .... Totlll Po,,,ntaj,

Vot'Úmcn'I, pitl mlJtI~'~'OJ

Arauco 1.152.124 219.594.860 650.815.·181 191,516.962 156.412.349 33,852.00~ 1.319.163.716 15,9
Ulo-Ulo 11.201,660 126.981.625 348,936.981 355,648,991 31,535.192 10.8.10.000' 888.166.H9 10,1
enu!!n 2.686.583 81. 634.181 /08,459.116 60.822.419 - 4.340.000 2.;7.942.899 3,1
Conccpcil>" 21.666.631 364.144.452 1. 224.332.986 955.8.11.194 246.440.208 64.195.580 2.811.831.057 34,6
Lin:Jres 1,IH..170 '12. 696:534 .31,793,905 16,415,740 - - 98,050,749 1,2
Malleco 13.110.562 111.507.910 266.666.757 125..321.858 18.154.618 10.199.000. 612.196.105 7,'~

Maule 22.555,083 531.381. 064 5.19.9,3.1.131 153.213.569 51,115.521 '\5.181.000 1,366,987.9701 16,4
Jiluble 8.359.470 131.217.571 379.9Ji.518 22'7.760.044 1l4.492,.j12 29.295.000 ' 891,0'12,045

~Total 88 ..112.689 1.138.764.191 3.516,919.1115 2,086.562.117 621.810,336 199. t18,580 8,311, 681,65·1 ¡ 100,0

.-
Porcentnje 1,1 20,9 43,0 25,1 7,S 2,4 10e,0

1I



VOLUMENES DE MADERA DE PINO
INSIGNE PARA PULPA

Los volúmenes totales de madera de pino
insigne para pulpa alcanzan a 19 millones
de metros cúbicos (Cuadro 9). Estos vo­
lúmenes ha sido calculados considerando
que los árboles se usan para prodúCÍr ma­
dera aserrada cuando tienen un DAP míni­
mo de 15 cm. y hasta un índice de utiliza.
ción dado por un diámetro mínimo supe-

rior de 15 cm. Todo el volumen provenien­
te de árboles con un OAI' inferior a 15 cm se
ha considerado como volumen de madera
para pulpa. El mismo criterio se ha segui­
do para estimar el volumen de madera pa­
ra pulpa existente sobre índice de utiliza­
<.ión de 20 y 2'5 cm, los cual~s alcanzan a
32 y 42 mil'ones de metros cúbicos, res­
pectivamente, en Ctlyos casos sólo se ha he­
cho variar los limites de utilización (Cua­
dro 10).

Cuadro 10

VOLUMEN DE MADERA PARA PULPA DE PINO lNSICNE :EN LA PORCION NO ASERAAnLE DE lOS ARBOlES

SOBRE INDlCES DE trrlLIZACION DE 15, 20 y 25 CM. DE DIAMETRO, J96~-64-65.

Indicl$ de utilización

Pr(lvj,uio 15 cm. I 20 cm. I 25 cm.

Volume7l, mdroJ cúbicos

Arauro 2 465.351 4.370.127 5.973.253
Bío-Blo 2.449.329 3.914.169 5.056.256
Cautín 625.161 1.055.078 1.393.875
Concepción 5.508.540 9.450.372 12.848.674
Linares 284.25J 469.837 635.965
Mal1eco 1.653.171 2.670.342 3.45S.9n
Maule 3.916.492 6.380.726 8.200.779
Ñu¡-'Ie 2.'117.664 3.548.994 4.686.816

Total 19.019.958 31.863.645 42.224.520 .

Fig. 9. Volúmenes totales de madera para pulpa de las plantaciones de pino insigne según
diversos índices de utilización

'':.-. ,
..J~~=-~~.-::;;¡¡::==-?::::;

.42 millon.es de metros cúbico,s

Sobre un índica de utiUzoclón
d. 25 cm,

32 millones de metros cúbiéos

Sobre un (ndice ~It utilización
d. 20 em,

19 millones d. metros eúb~cos

Sobre un índice de utilizoc'ión
de 15 em.
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I'OLUMENES POR HECTAREA DE
LAS PLANTACIONES DE PINO
INSIGNE

Los volúmenes por unidad de superfi­
cie se presentan para las dos zonas fisio­
gráficas reconocídas. en este inventario
(Cuadro 11). Aun cuando estos valores

tienen múltiples aplicaciones prácticas, al
llsarlos es necesario tener presente que no
.eflejan las condiciones de los rodales en
particular y que, por el contrario, han re­
sul tado al promediar los valores de todas
las plantaciones comprendidas en las res­
pectivas zonas. Esws valores fueron ex­
traídos de las tablas de rodal y existencia
del Apendice 1.

Cuadro 11

\,OLUMENES CUBICOS I'OR· HECTAREA, rOR CLASES DE EDAD Y POR ZONAS t'ISIOr.RAFTCAS

INOICE DE UTIUZACION: 10 CM. DE D1AMETRO

Vl)!umell tlíbica IUlr hectána

elou de

I Iedad, Zona de ll>S (Jrenales Zona general Promedio Reneral
aÑos

Volumen. metro! cúbicos

6 - 10 37 71 64
11 - 15 135 216 201
16 - 20 221 361 322
21 - 25 291 545 429
26 - 30 415 845 662
31 + I

466 - -

Los volúmenes por hectárea de las dos
zonas fisiográficas son bastante diferentes,
ellas reflejan las marcadas diferencias que
existen entre las condiciones en que crecen
las plantaciónes en ambas zonas. Los volú­
menes por clase de edad de la zona general
son en promedio un 81 por ciento más
altos que los volúmenes de la zona de los
arenaJes. Esto se aprecia gráficamente en
la Figura 10.

Debido a que las plantaciones de pino
insigne con más de 31 años de edad sólo
alcanzan a un 0,3 por ciento de la superfi­
cie total, el número de muestras de terrc­
no resultó insuficiente para calcular sus
existencias por hectárea. Por esta razón se
prepararon las curvas que se muestran en
la Figura 11, mediante los da tos del pre­
sente inventario y algunos antecedentes
reunidos en la publicación de Scott (16),
Apéndices 11 y 11I, para obtener el rendi­
miento de las plantaciones de más de 31
años.

Los volúmenes aserrables muestran ten­
dencias muy similares a los volúmenes cú-

bicos en ambas zonas fisiográficas, no obs·
tante, en este casO', los volúmenes aserra­
bIes, son, en promedio, un 189 por ciento
superiores en la zona general (Cuadro 12).

En el Cuadro 13 se incluyen factores de
conversión de volúmenes cúbicos a volu­
men aserrable por zonas fisiográficas y pa­
ra toda el área cubierta por este inventario.

En el Cuadro 28 del Apéndice se presen­
tan factores de conversión que permiten
calcular el volumen aserrable hasta índices
ele utilización de 15, 20' y 25 cm de diáme­
tro, a partir del volumen cúbico calculado
hasta un indice de utilización de 10 cm.

El promedio de volumen para pulpa en
la porción no aserrable y por elase de edad
se indica en el Cuadro 14. Estos promedios
reflejan un volumen residual por hectá­
rea que resulta al variar los índices de uti­
.lización aserrables; por. ejemplo, si se usa
un índice de utilización de 15 cm. de diá..
metro, la parte bajo este límite se destina
a madera aserrada y el resto elel fuste hasta
un diámetro mínimo superior variable de
10 cm. a madera para pulpa.
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Fig. 10. Volúmenes cübicos por beclárea de las plantaciones de piDO insigne
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Cuadro 12

\'OLUMUoI.E5 ASIllIAlIUS ro]ll, HECT:'\UA~ PO'" a...ASE DE lD.."D \' PO", liONAS FISlOGlIAFICAS

INDICE nE unUUClOK: JO 01. DE DIA..MEn.O

I Vol'''lIln 4UrrlÚJÚ /1Ot' itul4rn

C14.u J, I I~. ZtJ_ J, ltJJ lIuad/u Zo-.G ,ulrol ftDIlUJiO "llrr.1...,
VolarMn:. JlUI "U¿'UIDI

6 - 10 406 1.9f1 1.471
11 - 15 9.996 22.111 1"9.756
16 - 20 23.674 58.595 50.385
21 - 25 39.634 105.229 74.634
26 - 30 . 75.998 183.869 138.238
31 + 93.930 - -
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Fig. ti. Rendimientos por heaá.rea de las plamaciones de pino insigne según edad total
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Cuadro 13

F."I.CTORES DE CO~''"F.:RSJON DE YOLUJ-1EN CUBICO .". \·OLU:ML.... ASDlRAftlL }'OR ZO:O;AS PlSIOCR.o\FtCAS

1l'""DU::E nL UTlLIZACION: 10 CM. DE DlA~ETRO

Cl=h ZoIUf Jt los flUlfaIU I 20M '~fleTld
1

P,omt4io IUluIJl

~daJ~
ano$

Ftuloru J~ COJ:::Jt,-sió,. h t"il1r.col a /Jiu ",adultosmelrol

27
I

6 - 10 11 23
Jl - 15 74 102 98
16 - 20 121 162 156. 21 - 25 135 193 174
26 - 30 183 218 209
31 + 201 - -
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CtuJdro 14

\'OLUMEN DE MADERA ¡tARA PtJU>.\ l"OR H.ECTAREA~ L'\ LA I'OKCION SO ASERll:\'sl.E DE LOS ARBOl...ES. POR

CI.JúD DE m.U) y SEGUN DIVI:RSOS IXlXCE! DE UTILlZACJON

I VOlK"''''' d. 11UJJU4 f/"T4 ,J~ por le.tira

Cltue .1"
lru/icu rl. uliliuui&.

,¿"J.
..", 15 ~_ I 2(} .cM. I 25 'm.

Volvnllt., &ldroJ nihK(U

6 - 10 51 I 63 64
11 - 15 93

I
150 181

16 - 20· 18 151 216
21 - 25 81 159 236
26 - Jl) 41 119 214



·BIBLIOTECA

JNSTITUTO FORESTAL..

CRECIMIENTO

El crecimiento medio anual por hectá·
rea de las plantaciones de pino insigne es,
en promedio, para toda la zona cubierta

por este inventario, de 24. metros c,',bicos
por hectárea en una rotación de 27 atlOS
(Cuadro 15).

Cuadro 15

C:RECIM1F.l·"TO J.lf.OlO Al':UAI. [')~ LAS I'LAl\'TACIONES DI:: 1'lNO lNSlCNE POR CJ.'\Sf. IlE EDAD Y ZONAS

FlSlOCRAFICAS

Zou: ¿~ /01 ou.!JÚ.J Z01lS ~L.erIi21 PUJmdio f~1C~rG1

CIDUJ tÚ
,JaJ. &lod Cra. EJ(fJ Cra. EAod Cree.
DÑOI prom., mulio p,'?m .• niMio Inom., l1udio

CiD, IlJlIu!l OROI Dlllltll Iniol Dltual
m'IJul m~/ÑJ m'lito

1 - 5 4 - 3 - ·1 --
6 - 10 9 4 9 X 9 1

11 - 15 13 10 B 11 13 15
16 - 20 18 12 18 20 18 18
21 - 25 23 13 22 24 22 19
26 - 30 27 15 21 31 27 24
31 + 32 H -- - - -

o

Estos crecimientos son. en general, muy
similares a los determinados por CORFO en
1953-54 (6), los cuales alcanzan a 23,7 me·
tros cúbicos por hectárea en una rotación
dc 29 años. Son mucho más elevados que
en la región de origen del. pino insilr'e, Ca·
lifornia, Estados Unidos y son muy pare·
cidos a los que registran en Nueva Zelan·
dia, Australia y Africa del Sur (16).

El crecimiento medio anual por zona fi.
siográfica es bastante diferente. El cred­
mien to de la zona general es, en promedio,

un 85 por ciento 'superior al de la zona
de los arenales. En una rotación de 27'
aiios, el crecimiento de la zona gencral es
superior en 16 metros cúbicos al de la zona
de los arenales.

Aplicando estos crecimientos a la distri-.
bución de superficies por clases de edad
del Cuadro 4, se obúene un crecimiento
anual para todas las plantaciones de pino
insigne de 3.558.022 metros cúbicos (Cua.
dro 16).

Cuadro 16

CRECl:\flL,.,.o ANUAL TOTAL DE LAS Pu...~""ACIOSES DI: PINO lNSlC ....."E

I Ckues Sli~1J/c;il. Crt'Rntinlo Gucit:Jieato
tl<t. <td", hUI teas me4itl Q#1U)1 rz.~td ',,'d

altos me/ros .cúbicos ~Ui"O' clÍhins
P01 htt:tárcG

1 - 5 19.663 - -
6 - 10 52_612 7 368.284

11 - 15 86.233 15 1. 293.495
16 - 20 69.858 18 1.251.444
21 - 25 27.003 19 513.057
26 - 30 4.395 24 105.480
31 + 921 22' 20.262

Toul 260.68; 3.558.022
II

1(;rcomlento estlmacfo según figura 11.
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SITUACION ACTUAL DE LAS PLANTACIONES DE PINO INSIGNE

Comparando los resultados obtenidos en
el presente estudio con los obtenidos en
el inventario efectuado por CORFO en 1953­
5{ (6), es posible apreciar que se mantie­
ne la tendencia inicial en lo que se r,{¡ere
a la importancia del pino i'higne dentro
de la superficie total cubiena por planta­
ciones: de un 91,6 por ciento ha subido a
un 93,8 por ciento. Esta silUación hace ne­
cesario un estudio critico del estado aClua I
de manejo a que se encuentran someti­
das; consIderar la accesibilidad y, al mismo
tiempo, analizar la po.itica que es nece­
sario stguir con respecto :1 1:15 mismas en
el futuro.

RALEOS

En geueral, es posible afirmar que ha
existido preocupación por parte de los pro­
pietarios, especialmente los grandes pro­
pietarios, sociedades anónimas o c~mpa·

ñías forestales, por ralear sus plantacIOnes.
En el presente inventario fue posible com­
probar que el 31 por ciento de las plant~­

ciones con m:\s de 6 a¡¡os de edad han SI­

do sometidas a estas intervenciones (Cua­
dro 17). Como es natural, los mayores por­
centajes corresponden a los rodales de 16
años de edad o más. El criterio seguido pa­
ra determinar en el lnuestreo de terreno si
,e ha bían efectuado intervenciones de ra­
lco, se indica en el punto 5 del Apéndice 11.

Técnicamente estas operaciones merecen
reparos en cuanto a edad de la intfTven·
ción, intensidad. criterio seguido en la se·
lección de árboles a ralear, por cuanto en
muchos casos, aun cuando se ha efectuado
la operación, no ha sido posible lograr una
reacción adecuada del rodal. En cuanto a
la oportunidad de la intervención, es 1'0­
sib~e afirmar que siempre se ha raleado
más tarde que lo aconsejable. La intensi.
dad ha sido baja, con pocas excepciones
\' no ha existido un criterio definido para
determinar el número de :\rboles, área ba­
,-Ji o volúmenes a dejar y a ralear. La ca·
lidad del raleo es mejor ceral de las nuevas
instalaciones industriales de aserrío o de
pasta y papel.

PODAS

Aun cuando tampoco existen principios
claros para efectuar las intervenciones de
poda, es posible observar que se ha podado
un 47 por ciento de las l' ~an taciones con
más de 6 años de edad (Cuadro 17) . Estas
intervenciones se caracterizan por su uni­
formidad en cuanto a la altura de la po­
da, debido a que en la mayoría de los ca­
sos afectan sólo los dos o tres prim,ros me­
[ros del fu,te y porque se realizan sin una
cúlula apropiada, es decir, no existen pIa­
nes claros respecto al número de árboles
a podar, calidad de los árboles a podar, al­
tura total de ella, oportunidad y técnica de
la poda. Dentro de las planraciones poda-



tlas es frecuente encontrar muñones de Ta­

mas demasiado largos, heridas en la corte­
za, árboles defectuosos que han sido po­
dados y poda hasta un poco más de un
metro de altura.

Al igual que las intervenciones de ra­
leos, las mejores plantaciones podadas per­
tenecen a las grandes compañías' forestales
o sociedades anónimas, en las Que existe
una capacidad económica que les permite
absorber los costos de la operación.

ACCESIBILIDAD

La mayor parte de las plantaciones dis­
pone de vlas de acceso de buena calidad'y
relativamente cercanas. Ello se debe a que
las principales masas se encuentran con·
centradas cerca :de centros poblados. La
mayor parte de los caminos son actual­
mente: de tierra, 11.244 km.; ripiados,
9..348 km. Y pavimentados, 973 km. (Cua­
dro 18). La situación por provincias es al·

CUQdTO I1

I'ORCZ"HTAJE DE P1ANTAaox.r..s DE PIXO rNSfC1'<E. PODAD.U y RAlLADM POR a.A.SE I)f: EDAD

Cl4se tIc I PorualDje tk I PtKualaje "
,4i. ÚDS JlartJOo7-U 1JJOI:kJI6 p/~I4liOlU$ rlJlUJiM

6 - 10 22 3
II - 15 46 2s
16 - 20 63 56
21 - 25 55 54
26 - 30 47 73
31 + lOO 50

Promedio pOnderado H 34

Cuadro 18

RED CAt.II:'1o""ttA DE LA roSA DE lAS PL.~:\"ACIO:-;ES AL 31 DI:' DlClUIUE DE 1964 (.12)

Nt:I.raln.. dd pcrinIeato

PdntJulIlo Stl~rio, TotalP,.t'illr-d
EsfIJ6JiuJlIs Ticrr4 1m

Hormi,óll ú Bi/lDICizoso 7 ri[;:Jru t-

""'''''. bo
1.

Arauco 3 18 369 821 1.21l
Bio·Bío 132 - 895 1.1i7 2.204
Caulín 156 2 2.404 2.340 4.902
Concepctún 272 33 590 1.710 2.605
Linares 135 6 920 1.232 2.293
Mallero 69 -- 1.900 1.097 3.G66
Maule - - 608 995 1.603
Ji¡ uble 115 32 1.662 1.872 3.681

Total 882 9t 9.348 11.244 21.565
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go diferente; Concepción, en relación a su
superficie total, es la provincia con I1H'jo­
res camino, por cuanto dispone de 895
km. de caminos ripiados), p:wimcntados.
Siguen a continuación las provincias de
Cautín y Malleco.

En lo que se reriere a caminos secunda.
rios o caminos que entran en las grandes
masas boscosas o a les rodales m~ís peque­
'-lOS y aislados, la situación es difercnte. La
red caminera es eSc:lsa, especialmente en las
plant¡,ciones ubicadas cuca de la costa, de
mala cal idad )' recibe poca atención por
parte de los propietarios. En su gran mayo­
ría son caminos de temporada que se cortan
con las prhneras lluvias de otoilo. En mu·
ehos casos son caminos que han sido usados
en las explotaciones agropecuarias anterio­
res a la plantación, que posteriormente se
usaron en las faenas de plantación y que
ocasionalmente sc habilitan para e[ecluar
faenas de extracción dc productos de raleos
o corta final.

En el Llano Central hay más abundan­
cia de caminos secundarios debido a quc
normalmente tienen uso múltiple, eS decir,
se emplean para la agricultura, conexión
de poblados, cte., especialmente en la zona
d~ los arenales, donde las características
del suc'o permiten construir caminos con
muy bajo costo.

5610 en las grandes compañlas se nOLa
una tendencia a construir una red cami-

nera ¿I<!ecuada )' lfall ilahle todo el ailo,
porque existe una planificación crienlada
a mantener una actividad constant:o (Lntro
del bosque.

r:ONSILJEIIAClONF.S (;ENEIIALES

En términos generales, se puede :lfirmar
tille es posible ouservar un:1 lendeucia fa­
vorable en las plantaciones ~Il lo que ~l'

refiere a su incorporación a un régimen
de manejo forestal y de rendimiento sos·
¡cllido. En muchos casos ~e h:lll logrado
<.:ambios que siglli[icar~'1I1 lIn I1lcjor:ullicn­
In dc la calidad y cantidad de {stos recur·
""Ul. Sin embargo l es necesario tCller pre­
s~nte IOI¡ reparos que siempre ha mereciclo
cst<1 situ'a<.:ic·)Il actual de I;,s p~allta<.:ione'i,

formadas casi ell su LOtalid;¡d por tilla cs­
pecie, pino insigne, especialmente en lo
que se refiere a su reforestación.

En este sentido, SroLl (16) hace lloLar
que tl1ne... de iniciar un gr:lll programa de
reforestación es necesario considerar los si­
guientcs a pectos: estudiar si cn los lugares
por refor~star cn:ce bien la e~pccie ((ue se
va a emplear, ~i no ofreccn seri:ts limita·
ciones para la operación de cxploell:i6n, y
si la ubicación es adecuada en relación a
la ubicacic'>n dc las industrias de la madera
y mercado ... ; la calidad del sitio, por cuanto
i)ued~ costar tres veces müs producir cierta
cantidnd de volumen en un mal sitio que
cn uno hueno; tener una cédula de plan.
tación adecuada para e\'itar que ~e pro·
lllllcan siwí1ciones como las del período
1917 a IY-19. en <¡uo se rcforl"L'" en Chile
un 27 por cien LO del ~írea IOtal de las plan.
taciones de pino insigne y que h;1I1 provO­
cado serios problcm:ls de manejo)' merca­
do. Si es imposiblc desarrollar un progra­
ma adecuado de podas y raleas o si se plle.
den realizar en la forma actual, con serias
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limitaciones, es probable que la madera
producida siga teniendo problemas de co·
mercialización por su excesiva cantidad de
nudo;.

Considerando la función protectora de
las plantacionfs artificiales, el panorama
es diferente. Si se tienen en QICnCl 105 es­
lUdios recientes (15) respecto a las áreas

cubiertas por dunas, como aSimismo los
eslUdios sobre erosión de los suelos (14),
es indudable que cualquier plan de refo­
restación debe asign", primera prioridad
a ]a protección de los .suelos q uc se ven
amenazados por esms f<..-'l1Ómenos )' a la re­
cuperación de aquellos que ya han sufrido
un proc~o de degntdí1ei6n.
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UTILIZACIO DE LAS PLANTACIONES

Para formarse una idea de la importan.
cia que tienen las plantaciones de pino in·
signe dentro del mercado maderero nacio.
nal, es de gran valor conocer el volumen
de esta madera que se utiliza anualmente,
su importancia relativa en relación con
las plantaciones de otras especies y en re·
lación con las especies. nalivas ch ilenas.
Existe información bastante completa pa·

ra los años 1962·63 (3), donde se puede
apreciar que el volumen de cOrta de pino
insigne ha experimentado un notab'e in·
cremento, con la expansión de la industria
de aserrio y de pasta de papeL La infor·
mación para ese periodo señala la impor.
tancia del pino insigne dentro de la eco·
no:nia forestal chilena (Cuadro 19).

CUt1dro 19

PIlODUCCJO,S"DE )IADERA A$EIUt..-\DA, L.... MILES DE PIES MADEIlEltos, POR ESPECIES

DURA:fTE. EL PlJUOOO 1962-63'

EJpuiM VohrJlUa. wúld P07&ufll¡'
ti,. fJÚs m.JnC10S

Alerce, araucaria, mañio 4.671 8,8
Pino insigne Ji .827 33:5
Eucalipto, álamo 2.047 . 3,8
Coigüc 5.798 10,9
Tineo - ulmo 4.309 8,1
Roble 4.640 aJí
Raulí 3.88t 7,3
Tepa, o!iv:Uo, laurel, lenga, ctc. 10.056 18,9

Total 53.229 100,&

lVoJúmenes de pino insigne ..justados de acuerdo 3 la información proporcionada por la sec­
ción Mercado )" Comercialización del Instituto ForestaL

En la actualidad, la producción d. ma·
dera aserrada de pino imigne representa
el 33,5 por cimto de la producción total.
Esta producción es muy superior a la del
resto de las plantaciones artificiales y a la
de éualquiera de nuestras especies nativas
consideradas individualmente. (Figura 12).

Esta comparación se ha hecho conside·
rando exclusivamente la producción de
madera aserrada, por cuanto en la indus­
tria de pulpa y papel, el pino insigne re·
presenta cerca del ciento por ciento de la
materia prima empleada.
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La producción de pino insigne por pro·
vincias se indica en el Cuadro 20. Este
cuadro permite apreciar la imponancia de
la producción de la zona cubiena por este
inventario en relación a la producción del
resto del país. Las provincias consideradas
en el estudio ocupan los Odl0 primeros lu·
gares en cuanto a la magnitud de la pro.
ducción. La producción total de las ocho
provincias representa un 98,1 por ciento
de la producción total.

Dentro de la producción total de las



Fig. 12. Distribución poroenruaJ de la producción de madera aserrada por especies
Periodo 1962-63
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CU4dro 20

PRODUOCO.'" DE MADDlA ASDJL"-D."- DE PL~O JKSfC~E, EN MU...I:5 DE PIES YADER.lJlas,

POR PRO\'JKQAS, DURA:.''TE a PERIODO 1962·1963

P'OAJ:c14 V"¡~'" mJn ¿.I Po'"rdGj~ 0,41... th
tia MtltJ.,erol ün'011IJJlciG

Valparaíso J .514

I
ü,8 S

Santiago 107 0,1 15
O'Jiiggins 622 0,3 10
Col,hagua 2¡S 0,1 13
Curic6 36 • 16
Talea 462 0,3 11
MauJe a.281 8,0 4
Linares 1.370 0,8 9
~lible IÚ.269 5.8 5
Concepción Joo.883 56,6 1
ATauco 24.518 13,8 2
Dlo·Blo 17.305 9,7 3
Malle<:o 3.218 1,8 6
Cautln 2.958 1,6 7
Valdivia 293 0,2 12
Osomo 9 • 17
Llantluihue ISO 0.1 14

-
Total 178.270 100,0

-Menos de 0.05 por ciento.
Fuente: sec:ción M~rcado y Comercialización del InSlilulo Forestal.

ocho provincias. se destaca notablemente.
como la más inlportante. la producCión de
la provincia de Concep<;ión. que alcanza
el 56.6 por ciento. Bastante inferiores son

las producciones de las pro"incias que le
siguen. Arauco y Bio-Bío. con el 13,8 y el
9.7 por ciento. respectivamente (Figura
13) .

Al



Fig. 13. Distribución purccnlllal de la producción de madera aserrada de pillo insiglle por
provincias. Período 1962-63
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APENDICE 1

CUADROS DETALLADOS DEL INVENTARIO

CuadTo 21

Sl1P:ERFlCIE RU'O)ITSTABLE '1' DE PI.AfI,"TACJO¡.;t:..S I'OR ESJ·~CJES. I·ROVINCI.'\S~ DU.... Jl"TAi\1F.NTUS y COMUNAS, 1963-G4 Y 65

Ellte,i , ,
Superficie

rOft:eJttajc Poru'Rtoi# Por&entojttotal ,e/t1.
"'o..i",io Deparlamenla CílnlUna rutabl, Pino Ellca!iplo AÚJmo OtrtU T lJ tal p., p., p.,

/lteláre«J' in¡;ttu: comul'!lIJ' de/JIos. pr(JvillciaJ

Su/ur/id, hllClá'taJ

ARAUCO :\rauco Ar:.tuco 63.245 5.399 1.207 6 6.612 35,1
Curanilahuc 70.237 9.488 2.000 738 12.226 64,9

Subtotal Depto. Arauco 133.482 14.887 3.207 744 18.838 100 53,0

Cañete C'\ñctc 53.535 1.819 6 1.825 58.0
Contulmo 107.689 1.112 212 1.324 42

5ul)[013.1 Depto. C:Jñetc 161.224 2.931 218 3.149 100 8,8

Lcbu I.cbu 28.446 7582 775 8.3ri7 61.5

Los Alamos 55.092 4.993 225 12 5.230 38,5

Sublotal Dcpto. Lebu 83538 12.575 1.000 12 13.58; 100 38,2

TOTAL PROVINCIA DE ARAUCO 378.244 30.393 4.425 756 35.574 100 18,8

UJO·BJO La Laja La Laja 14.520 2.455 2.455 9,5
Los Angeles 56577 14.281 37 62 14.380 55,5
Quilleco 28.792 7.782 19 7.801 30.1
Sta. Bárbara 25.464 1.275 1.275 4,9

Subtot..] Depto. La Laja 125.353 25.793 37 81 25.911 100 68,7

Mulchén Mukhén 33.485 6.556 12 6.568 93,3
Quilaco 8.019 169 469 6,7

Subtotal Oepto. Mulchén 41.504 7.025 12 7.037 100 18,7

Nacimiento Nacimiento 72.282 4.413 18 19 4.450 93,7
Negrete 1.559 263 38 301 6,3

Subtotal Depto. Nacimiento 73.&11 4.676 18 57 4.751 100 12,6

TOTAL PROVINCIA BIO-BIO 240.698 37.494 67 138 37.699 100 13,6·



CZladro 21 (t:ontinuación)

ES/llIci e ,
$uper(icill
lotal rLlo- Porcenlaje Po'c4nlaj~ Porcentaje

Provinátl D.ptlrfaf!l'tll() Comuna rellab ~ Pino Eucalipto .4.1amo Otras Tolal por por por
hUllÍrun' insitnll comunal depto~. "rof}incWz.r

SUfur¡icie Iteclárltu

CAUTIN Imperial Carahue 38.213 50 50 15,1
Nva. Imperial 19.240 131 131 39,5

Pto.Saavedra 78.535 151 151 45,4

Subtotal DepLO. Imperial 135.988 332 332 100 4.2

Galvarino 6,362 269 269 10,4
Lalltaro 28.133 256 19 2i5 50.6
Perqucnco 705 0,0

SlIutolal Dpto. Lautaro 35.201 525 19 544 100 7,0

Pilrufquén Gorbca 34.817 2.894 12 19 2.925 84,2
Pilrufquen 1.700 68 68 2,0
Tolt~n 65.606 482 482 13,8

Sllbtotai DcpLO. Pitrufquén· 102.123 3.444 12 19 3.475 lOO 14,4

Temuco Cuneo 13,857 44 44 3?,-
Fl'cire 22.069 662 662 48,4
Temuco 36532 269 269 19,6
Vilcún 32.299 394 394 28,8

Subtotal Depto. Temuco 104.757 1.369 1.369 100 17,5

Villarrica Loncochc 41.;2/,: 1.;51 l.7!j1 83,3
Pucón 235 88 88 4,2
VilIarrica 17.369 231 31 262 12,5

Sulllotal Depto. Villarrica 59.328 2-070 31 VOl 100 26,9

TOTAL PROVINCIA CAUTIN 437.396 7.740 12 69 7.821 lOO 2,8



CIUld,'(} 21 (COI1 tiuu;u:lóll)

Io:,p.~i ••
.'iup,,/llI.

l·o,u~llIj. 1'.r""/lJj, "{f"'.III.}1I
1'0'11/'111,114 lolllt '.l"·1,),/Hl".Nt,,,rn (,'"",,,,.11

II~~J/J~:JI 1','110 R,,((I/iplo Al..... Ol/M l'O/ul ,O' ,O'
'''o~/l:.I.,¡"'"'1I1t ,o,,,u,,., ",gto_.

S..".,/Id. 11",11,...,
CONCt:rCION (;oncr.pclón COllccpción 8.079 I.!(),' 10~ 12 "'22 7.1

.1~IOrhJll 23.980 0.09< 2~ 7& (¡.i!)oI '4.1l
JI llíllclu 1 &1.990 :S.7OO 112 O 5.825 1U.2
l)cllco 27.179 7.368 ••& .. 7.M!i &9.&

SllhlouIU<:pro, C:oll<'\'pción 91.228 19.072 08& 1&7 19.89' lOO 22.7

('.oro,,<:1 C'.oI·Olltl 18.2[1R '.8~7 1.&97 1&7 Q.5!i1 32,~

Lo.. 27.881 '1.275 '.100 82~ 8.!lOO 15.1
Sin, Jua.nu 5!),MS 1.008 .. &00 4,41~ 22,1

SubtOl:l1 DCPfO, COrOlltl 100.77' 1&.200 ~.G81 782 19.0111 100 22,'

Talcahuotllo T:l1callucmo 4.709 117 G8 4H~ 100

Subtotal Dc:pto. ":llcahultIlO ",709 117 68 485 100 Q,G

T<llIlc nclcmu SI,414 8.119 118 8.257 41,9
Tomé &2.770 8.919 137 9.55G '7,0
RlIllquil 11,55(l :.!,Oi~ ~,07r, 10,6

SllblOlll1 Ot:IHO, Tomé 78.7&' 19.118 l&& 19.008 100 22.'

""ml)el C;.¡brcro 2M~8 7.0&0 19 2& 7,100 21;..1
S:tll Ru~ndo 10.100 1,776 ••770 17.1
YUlIIlu.:1 ~~,128 15.)9. 91 12 8~G 16,050 ~7.5

Sulnol:ll OpIO. YUllll)(1 M.892 27.126 9' 11 881 27.982 IUO 11.9
'l'O"J'AI. Y~()V1NCIA CONC1WCJON ¡jÚ,SS9 70.228 7.081 11 1.:«)0 87.012 100 31 !.o
LINARES UllIU\.', <';olbl~n JO.~OS ~I 79 l1jü 7.0

l.. iul'lI'C:1$ 2MOI 59G 174 780 SG,e
J..ollA'llvl 11.209 88 96 04 1,G
Ycl'1)u.lluctlu. 191 818 118 6 l,O(i!~ 62,0

, SUbWUl¡ )CI)\O, L,lllal'c, G7.'IO!) I.GI8 118 O 2.012 100 'U
J,.oIICOllliltll Sall JavIer lJO,jillfl 79 O 81 :i3,S

villa Ah:gre 1.105 &1 &7 94 102 6G,7

SublOlUI J)l.:lJto, LOIIColullln &1.8U·1 100 ., 04 :H8 100 5,2

Purrlll ¡'urI'al 82.080 1.888 1.&88 &7,1
Retiro l.l~1 ~19 12 812 1.0" 42.9

$lI!JIOflll OCllto, fl:ll'r~l :sn,o:Js 1.007 12 812 2,'" 100 ti I.~

"OTAl. Pllt)VINCIA 1.1NAnF..5 ----- 100 1.71S·I.t~"8 8.881 471 006 O '¡,7IG



Clltldl'U 21 (COnl.inl'ncióll)

E I P " ~ i .,
SupM/ici,

1'41'''11"''),110/01 "lQ· /I",ccnl/Jj. I'nu.,,,,a;.
Prouj"eio D,Ipnrlllfllt"", C<lIf'tlnU ,.Slnb , Pi", E"tDlipIO Alllttlo Otras 1'(11111 p., fJo' M'

Itfltt.4r~as· inJ/,", (011111"'" l/'flIM. IU"lJirr';1IJ

S'¡/Inr/ltJ/" h.cMr,al

MALLECO Angol AnKol 98.030 U70 25 1.90;' 33.0
Los SlntceJ 3'1.803 4.008 ISO 01.218 31.7
Purén 58.0íS 3.79~ 31 44 3.869 2!1.1
Rcu<lico 2.9011 825 8:¿5 6.2

Subtol:)1 Ocpto. Angnl 103,900 13.057 200 41 IU<17 100 51,0

Colllpull1 Colllp"lll 31.7G8 7.300 6 87 7.390 85,1
Erclll" 17.190 1.27G 1fI 1.295 1'.9

Sublo'''' J)ep'". Collipll:1I 'IH.9~8 8.582 6 106 8.fiO'¡ 100 S:i,7

Ctlr:'lcnulln CllrnCllutfn 12.886
Lollqulm.y •

Sub(Ornll')eptu. CurncnulCII 12,886

Trulguén Lumnco 90,058 7G8 G 6 780 38.2
'f'ralguén 1:;,855 1.150 12 100 1.202 G1.8

5111)lotal Oepro. Tl'ldguén' 10:;.919 1.!)l8 18 10G 2,0'12 100 S.'l

ViCWri:1 Victoria 5.445 S~!i 325 100

Sublulal Depro. Victoria [,.445 n2!i S2!i Il~) I.1S

TOTAL fROVINCIA MALLl'.CO 807.111 28.882 2.10 256 201.368 100 8.8

MAULE Cnuque'lcs CóI'lClucnes g~.!H)5 3.104 6 37 3.147 100

5u"lotnl Dcpto, Cnuqucnc:" H~.3H!I 3,1001 ij 37 8,147 100' 6.2

COltl$lituc:lón CUn:ltitución 12oJ.ij·1O 26.588 273 68 26.981 60,0
ElIlpedrodo 7~.408 13.488 18.188 33,1

Subtotal Der1o. Constitución 107.2018 '10.076 275 ij8 '10.419 100 80,0

Ch:1nco Chanco 49.'191 6.513 56 568 6.937 100

SUblot:lJ Oepto. Ch:lIlCO 1U.4Y 1 (),rll~ 86 868 6.~87 100 18.8

TOTAL ltROV''''CIA MAULf. 8~9.IS4 49,69!1 337 173 50.50U 100 18.2



Clll1dfO 21 (COtllillllací6n)

E I 11 , t 1 , ,
Su/",r/iei.

POfUUIlJj, P",,,,,'oj, '''orc,nlaj,10101 "Lo-
AiC1moP'O:Jincro D'/llJfIOm,"'1/I COllllolnn ,utll" 1 P¡"o ElolcolilllO Ol"U totlJl ." '" po.

Jueit!"AJ' eIlI'llUJ'lu' tI'P'OI. l/roViltti4.

$ulur/jeú '¡ul4rl(l'

.~Ulll.E Dlllncs Bulncs 5.158 41; 21 25 166 38.8
QuiJlón 20.109 265 19 282 25,5
San Ign:\f:io 2.511 152 452 S7,7

SlIlJtutal DCJ>to. Ruines 25.808 1.132 21 19 25 . 1.200 100 1.0

ChiJI~1I C.oihuc:co 12.592 1.062 11 50 I.lflG 31,'1
Chill:\n 5.088 1.1116 51 5G ltln 42,8
Pinto 6.227 iR7 162 919 25.8

SUbIOI:l1 Dep,o. Chll1:\1I 55.707 3.355 257 106 5.678 100 12.1

ll<ltíl Cobquccura 55.297 3.199 SI 5.530 55,4
Nlnhuc 11.187 91 94· 0.9
Portezuelo 25.087 Ofi8 106 774 7.8
Quirihuc 68.915 !).!it2 18 60 !J.rtRO 55.9

Subrnl:'ll OpIO. H:.Ita m.5S0 9.773 19 156 9.!l7B 100 35.7_.
S3n enrlos ~iqlléll 1.215

S3n C:Jrlo5 0.957 12 12 1,7
San Fabl:\n 15.712 504 50 5:'1 79,5
S311 Nlcol:\N 6.977 12(, O 131 18.8

Subtolal Dcplo. S:m C:uloll 50.871 611 O 50 6!17 100 2,'1

YunS3Y J~I Carmen 12.710 ~50 S!iO 2,5
l'clUuco 9.177 981 981 7.0
TU(,:lpcl 23.770 7.615 7.61! 54,S
Yung.\y 18.599 ~.069 25 5.094 86.2

SublOlal Or.plO. Yung:lY. !)9.262 11.015 26 11.008 100 47,5

TOTAL PROVINCIA ~UDLE 802.084 28.921 816 19 S62 29.621 100 10.6

GRAN TOTAL 2.649.802 260.685 12.915 956 8.860 277.914 100

PORCENTAJE OS.8 4.7 O.S 1,2 100

1lmtituto de lllvclltigación lIe Rc.:cu~os Naturalcs.
·Sin información.



Ouadro 22

5\11'1""'('.1" Dt I'LANTACION~~np; PINO INSleN'- roa CLAS'" Dt EDAO. r"OYINCIAf, Oel'ARTAMBNTOS y COMUNM, lOO'·64·(j5.

c:I." d • , d /1 d • ti ;i (1 ,

/ • 5 6 • /0 /1 • " 16 • 10 21 • 25 16 • 30 3/ • + T41lut

P,ouiruio n,ptlrtartl'lI'. ComuM H•. l'()run'. /1", Poren/, lIa. P"rt,n'. H•. P(lrt.r,/. Hu. POrtllll. Hu, PDr#Int, 110. I'nrc,",. /1(1. I'or(,",.

ARAUCO AI'll1tCO ¡\rauco 3H G.G 2.296 12..'1 1.800 3U 331 G.I G10 tU 8 0.2 5.399 100
Curanllllhue 70 0.7 813 8.9 3.m 10.1 1.151 13.7 250 2.G 195 2.1 118 1.6 9.488 100

S\lbtotnl Deplo. ¡\r:woo 70 0.5 1.197 8.0 G.127 11.2 5.9;;1 10.0 581 3.9 805 5.1 156 1.0 14.887 100

Cafícu: Cañete 843 16.' 7i7 42.7 178 9.8 21 1.2 1.lll9 100
~OI~U1lmo 91 8.2 G21 5!í.8 336 30.2 G'~ 5.8 1.112 100

SlIhtolalUcpto. ni~CfC 91 3.1 1.464 49.9 1.11' 38.0 212 s.s 21 0.7 2.931 100

LclJu I,cbu 1.211 IG.O 3.746 49.4 ~.3H8 ~1.5 237 3.1 7.~82 100
1.os Al:tcnos 1.~4+ 24,9 1.308 20,2 1,656 ~3,2 760 "),2 25 O,r, 4,993 100

$ul)(ofill DCIlIO. Lenu 2,455 19.5 ;;.054 40.2 4,044 32.2 997 7.9 25 0.2 1~.~75 100

TOTAL PROVINCIA ARAUCO 70 0.2 3.NlJ 12,3 12.tH!í . 111,(; 11.108 36.(; 1.8:!O G.n 851 2.8 156 Of, 30.S9S 100

OlO·1Il0 L' l."jn La LajA SIl 12.7 23r, ~,6 1.092 11.5 6H 26.1 161 6Ji 12 O.:; 2.1Sr> 100
Los A1lsclcs ~"'9!) 17.5 3.200 22.1 BI9 23.2 2.!)!iO 17.9 20482 17.4 235 1.6 11.2KI 100
QIlIIlc<o 237 3,0 ~.1(j8 27.K 1.919 ~4.7 1.257 16.2 2.1"4 27.5 62 0.8 ;,;82 100
Sl~. U:\rbara 0102 31'; 182 11.3 320 25.1 371 29.1 1.2?~ 100

Sulnul;11 Dcpto. L, L;'ja ~"'45 13,4 5.780 22.1 6,650 25,8 4.819 18.7 4.790 J8.!i 309 1.2 25.793 100

Mule"'" Mulchcll 320 4,tl 2.108 33.5 1.0·16 15,9 I.K09 27.6 1.121 17.1 12 0.2 50 0.8 6.556 100
Quihlco H 9;4 23>1 49,9 191 40.7 169 IrlJ

Sllbtotnl Oepto. Mulchén 320 4,5 2.242 31.0 1.280 18.2 2.000 28,5 1.121 l(U) 12 0.2 60 0.7 7,025 100

N;u:imicnto Nncimicnlo 796 18.0 1.364 30.~ t3S5 18.9 1.110 25.2 308 7.0 4.413 100
NegrClt 93 S5,4. 23 8.7 39 14.8 108 41.1 263 100

Subtotal Oeplo. Nacimiento 'i9fi 17.0 1.4;;7 31.2 858 18.' 1.119 24.6 416 8.9 4.G76 100

TOTAL PROVINCIA 810·810 4.561 12.2 9.1'9 25.!I 8,788 2M 7.968 21.2 6.327 16.~ S21 O.~ 50 0.1 37.491 100



Cuadro 22 (continuación)

el Q S e d • e d Q d, Q rt o s

I . 5 6 10 11 15 16 . 20 21 25 26 39 31 . + Totol

ProlJiJleia Deptlrtlunenlo CornllJl" IJa. Porcent. Ha. Porctnl. Ha. Porc,,~I. IJ~. Porcenl. Jlo. Porctnt. Ha. Porant. Ha. Pareenl. Ha. Portento

CAUTIN 1mpCl"i<l I Cal'ahuc 50 100 50 100
Nva. Imperial 131 100 131 100
Pto. Saavedra 108 71,5 43 28,!j 151 100

Sul>total Dep'o. Imperial :'i0 15,1 239 72,0 43 12,9 332 100

Laularo Galvarino 1~3 45,7 116 43,1 23 8.6 ¡ 2,6 269 lOO
l..auraro 83 32,4 17r 67,6 256 100
PCTqUcnCO

Subrotal Depto. LautaTO 123 23,4 199 37,9 23 4,4 180 34,3 525 100

Pir.nlfqu~n Corbea 160 5.5 693 23.9 1.232 42,6 757 26,2 :S~ I,l ~O 0,7 2.894 100
Pitru(quén 8 11,8 43 63,2 17 25,0 68 100
Tallén 224 46,5 183 3R,0 27 5,6 48 9,9 482 100

Sublatal Depro. PitTUfquén 160 4,6 925 26,9 1.458 42.3 801 23,3 80 2,3 20 0.6 3.444 100

Tcmuco Cunm 25 56,8 19 43,2 14 100
rreire 147 22.2 19; 29,8 216 52,6 102 15.4 662 100
Tcmuco 210 ¡S,l 59 21,9 269 100
Vilclm 40 10,2 214 54.3 127 32,2 13 3,3 394 100

SubIoral Dcpto. Temuco 187 13,6 621 45,4 427 !il,2 134 9,8 1.369 100

VilJarrica LOllcochc 33 1.9 73 4.2 941 53.7 520 29,7 184 10.5 1.751 100
Pucón 88 100 88 100
VilIarrica 48 20.8 146 63,2 37 16,0 231 100

Subw{ill DeluO. Villarrica 33 1,6 121 5.8 1.175 56,8 557 26,9 184 8,9 2.070 100

TOTAL PROVINCIA CA UTlN 193 2,5 1.40() 18,2 3.692 47,7 1.851 23,9 578 7.5 20 0.2 7.740 100



r://flf/r'tI 22 (<;l,)llllllllllt.lón)

G' I tI 1 If d • • d /1 " , /1 ti 41 s

S a /O 1/ • 1$ lb' • 20 " 1~ 16 3' tU • ,¡, 'J'OIAl

1'''"1'"'/11 Dtbllrtltlll,,,hJ CO"'''''/I "", I'or~''''t. }l1J. I'l)rUI1I1. /1/1, /'lIIOIn/. /la, Port'I'II. H•• I't".""" 1/(1. I'(lre,,,r, l/a, Port,n/. l/o, p¡Jlt,,¡t.

CONC'EfCfON Concepción Conc<:pclóll ~:¿ 1.7 1SV aS.H 706 501.1 (i5 ú,O Olí !I.O 8 O,(¡ I.S0' lOO
Florida 3110 6.1 1.114 1M !'s02 lll,'l 3.720 M.7 IHH 2,8 25 0.'1 6.G9·' 100
Hllnl()l11 01. 16.6 792 ~1.'1 1.023 4~.8 5tt4 10.0 82 2.2 6.705 lOO
f('nc('r 2!)1· 1.6 l.44a 1M 1.178 IR.l 2.m 60.0 1.103 19.1 001' 8.2 81 0:1 1.30S 100

Subt<tlnl1)0PI(l. Cmua:t>clón 653 1,3 g,193 10,1 ¡UH I 20.~ S.268 41.1 2.250 11.8 77M U 19 O', 19.0'/2 100.-
COI'OllCl Coronel 801 lO.r. B70 17.9 978 20.1 J.1 ¡lO 2~,~ 1,026 2Ll 19 0.1 IU O." 4.Hr.7 100

LOI:1 1,~1 :l8.ti !.S8! !l,0 1.102 2~,8 9" 2.2 I~(I 3.6 ,O 1.2 on 1.0 4.:.!75 lOO
Stn. JUlll';1 18! <t.!i 2.IOS 5S,S 1,217 29,9 1,9 11.5 31 0,8 4,O(j~ lOO

.'illbWUtl Dtpl~, Coronel 2,211 1~.7 '1.021 M.O 9.295 2M 1.703 12,0 1.213 9,2 (i!> 0,5 88 0,1 In,200 100

~rnlcl\h\Ia¡IO Taltlthllllno 16 3.r. 201 18,2 77 18.6 IlN, 20.7 111 100

SublOtnl l,)<:r(O, 'I'alcahuuno 1; M 201 48,~ 71 IS,G 12'. 2~J7 '1I'¡ 100

'l'on\l~ C:oelélllu 1.232 16.2 !H7 11.6 1,8m; 2n.o 2,Om) sa.2 1.0GO Ig.2 11'1 1.8 lú3 ~.O S.11O 100
TOIll(: 016 10,0 1.10'1 1M 1.8110 20.8 2M3 27.0 2.120 :lfl.1 ISI t.!i S.UIO 100
RQl1qull 12! ti.O 168 7.9 \.008 18.6 10; 22,~ SOB 14,8 O 0.9 2.07; lila

SUlllt:lHIl OcrHo, 'l'ome 2.S02 12,0 Z.!lH 12.\ '.793 2'1,,8 5.027 ~g,4 8.70S l~A 275 1,'1 109 0.0 19.IIS 100

\'Ilmbel C:lLm.:ro 1.181 16,7 800 11,9 2.122 SO,I I.mm 2B,8 OGO IS.~ 7.0!i6 101l
San KOli(:lId~ 101 S..I 777 16,3 1.,,17 28.2 ),70fi 35.7 15! 11.5 01 t/n '1 ,71ft 100
YlImhc:1 1.180 1.6 1.211 8,0 4.531 29.1 6.128 SO,l 2.801 IG,fi 308 2.0 O U~01 Illll

~ub'Olal OcplO, YUlllbt\ 2,j(J2 10.1 2.821 10.8 8.068 20.2 U.•26 9'1/1 '1.000 ".1\ lOO 1.4 O 27.420 lOO

TOTAL IlROVINCIA CONCEPCION 7.00S 10.0 I~,SJ:H lei,'l :l(U1l.1 2lS,'¡ 25.101 111 ,'1 ll.29!1 11.S 1,621 1.0 S02 0.8 '{J.~28 100

LINAR~S Lln:trC:1l Colhún SI S8,S SI 8S,S lO ~8 ..1 SI 100
l.lmll'e~ 12 2,2 2B2 !S0.7 1,0 27.0 112 20,1 ;00 lOO
LOII"ny{ 98 100 !8 lO!
Y('rhn~ n"Mn~ 579 01 .., . S8S 6S.0 O 0,(; O'¡S lOO

Sllbtcm\1 OC:PIO, I~illnres ,~ 0.7 9S0 S7,G 539 S!.S 131 8..~ 1.0lB 100

1"QllcQllIl11n Slln J:tvh:r 27 SM 18 01,0 76 100
Villa Alegre 12 ),\8,7 10 Ol.! 81 100

Slltuornl LontOOlllla 27 2(;,5 12 11.1 61 !!.Z 1011 lOO

l~nt'r:t ( {'unul 660 10,1 780 .6.S 80 2,8 1.8B8 100
R(..~II'o :.100 Ol.! 10 8,7 21V 100

,Stll)tOllll DeIH(•. l·lIl'r:tl SOO 34.0 OBO 01.5 3!) :.1.1 IV 1.2 1.001 100

TOTAL l"ROVJNCIA I,.INAIU:S MH1 18.0 1.0S1 5B,0 . 015 lO.! 150 '1,7 !.GIl 100



Cuadro 22 (conúnuación)

e 1 tJ J ~ d • ~ d a ti • tJ ñ o J

5 6 • lO 11·}5 16 . 20 21 25 26 - 30 31 • + Toto.l

Prolliflrio Dt!/JaTlarnrlllo Comuna H•. "OU:4:"t. H •. POTeenl. H •. Poreenl. H•. Porc4:nJ. H •. POTant. H •. POTCelll. Ha. PoruTlt. H •. PorreTlI.

~fALLECO Angol Angol 128 2.9 I.G69 38,2 1.713 39,2 656 15.0 178 4,1 26 0,6 4.370 100

Los Sances 1.025 25.2 1.834 45,1 624 15.3 184 4,5 401 9,9 4.068 100

Purén 12 0.3 138 3,6 2.245 59,2 1.148 30.3 251 6.6 3.794 100
Remüco 52 6.3 195 23.6 565 68,5 13 1,6 825 100

Sublolal Depto. Angol. 1.165 8.9 3.693 28,3 4.777 36.6 2.553 19,5 843 6,5 26 0.2 13.057 100

ColIipulli CollipuUi 1.515 20.7 2.610 35,7 1.572 21,6 1.308 li.9 232 3,2 6Y O.Y 7.306 100

El'cilla 25 2.0 446 35,0 622 48.7 139 10.9 14 3.4 1.276 100

Subtotal Deplo. Collipulli 1.510 17.9 3.056 35,6 2.194 25,6 1.447 16.9 276 3,2 69 0.8 8582 100

Curacautín Curacautín
Lonquimay

Subto131 Depto. Curacautín

Traiguéll Lumaco 7 0,9 208 27.1 450 58,6 89 11,6 7 0.9 7 0,9 768 100
Traiguén 60 5,2 188 16.4 505 43,Y 323 28,1 Zl 2.3 47 4,1 1.150 100

SubLoLal DeplO. Traiguén 67 3,5 396 20,6 955 49.8 412 21,5 34 1,8 7 0,4 47 2,4 1.918 100

Victoria Victoria 16 14,1 102 31.4 139 42.8 38 11,7 325 100

Subtolal Depto. Victoria 46 14,1 102 31.4 139 42.8 3S 11,7 325 100

TOTAL PROVINCIA MALLECO 2.772 11,6 7.191 30.1 8.028 33,6 4.551 19,1 1.191 5)J J02 0.4 17 0.2 23.882 100

MAULE Cauquencs Caugucnes 159 5.1 638 20,6 1.390 44,8 726 23,4 12'¿ 3,9 12 0,4 57 1,8 3.104 lOO

Subtotal DCplO. C:lUquenes 159 5,1 638 20,6 .U90 44,8 726 23,4 122 3,9 12 0,4 57 1,8 3.104 100

ConstiLución Consritur.:í6n 1.747 6,6 3.906 14,7 12.164 45,7 7.307 27,5 1.231 4,6 214 0,8 19 0,1 26.588 100
Empedrado 289 2.1 4.871 30,1 7.030 52,1 1.195 8,9 103 0,8 13.488 100

Sllbtotal Depto. Con-stitudón 2.036 5,1 8.777 21.9 19.1901 47,9 8.:')02 21,2 1.334 8,3 214 0.[, 19 0.1 40.076 100

Chanco Chanco 25 0.4 2.389 36,7 3.584 55,0 328 5.0 5~ 0,8 135 2,1 6.!iL:i 100

Sublolal Depto. Chanca 25 0,4 2.389 36.7 3.584 55,0 328 5,0 52 0,8 J35 ; 2._ 6.513 100

TOTAL PROVINCIA MAUl.E 2.220 4,5 11.804 23.8 21.168 48,6 9.556 HI.2 1.456 2,9 278 0,6 211 0,4 49.693 lOO



CWIClro 22 (Contil1u:lclón)

-Cid I • d • • d. d • 4 ,; o I

1 • 5 6 • /0 11·15 16 • 20 21 • 25 26 30 31 • + '1'6/0(

Prouintio J)'f/"rtotrl'"to CO"'''''II: l/a. I'orun' l/d. Port,n', H•. Por"n' HG. Porttlnt. lid. I'"rt(/n, HG. Porun' U•. Port.,u. 111" Port,",.

IlUDLE Dulnes Ruines 20 .1.8 197 47.2 180 4'.2 20 1.8 117 100
Q"lIlón 163 62.0 94 35,7 G 2.8 268 lOO
S:m 19n:lcio 199 11.0 186 80.1 94 20.8 23 5.1 452 100

S'lblOUII Depto. Bulncs 199 ti.6 819 28.2 585 84.0 208 17.9 20 1.8 G 0.3 1.182 100

Chill~n Coihueco S', S 8;.6 193 18.2 807 ~S.9 184 17.3 1.062 100
Chill:in 6 O.'. 410 27.6 1.048 70.8 12 0.8 18 0.9 1.186 100
PintO 81 10.7 232 29.5 146 56,7 19 2.1 6 O,i 787 100

SUblOt:ll Depto. Chill:\n 168 J1.0 835 2M 1.798 53.9 203 6.1 18 0.6 13 0.1 8.m 100

IHUl\ CobqUCCUY3 181 13,8 1.466 11.9 961 2i,5 278 8.0 28" 8.1 26 O,i M9!l 100
Ninhuc 15 15.9 48 51.1 81 88.0 9·\ 100
Porte7,uc}o 388 57,3 285 12.7 668 lOO
Quirihuc 119 2.1 1.845 5S,!' 2.313 42.0 1.195 21.7 40 0.7 5.512 100

Sul>lornIOcpro. lt:Uil 603 6.2 3.811 5S.9 '-672 3i,6 1.806 18.5 5H 8.S 26 O·, Si 0.3 9.778 100

San Carlos ¡q¡qllén
S;:In Cartos 6 50.0 6 50.0 \2 100
San F:1bi:\n 85 16.9 66 13, , 118 2S." 8, 16.9 65 12.9 85 16,8 51}! 100
S:ll\ Nicoh\s 10 82.0 26 20,8 " 26,1 20 20.8 125 lOO

Sllbtotal Ot:plO, S:m Carlos 125 19.5 6(; 10.3 1"'1 22';; 124 19.3 S2 5,0 05 10.1 8; 1.8.S 6·11 100

Yung"y El Carmen 50 11.3 '1i> 12.8 204 58,!! 51 1".6' 850 100
J'lcmuco 81 8.3 24,' 2·~,9 162 16,~ 1~8 19,2 181 18,4 125 12,7 981 100
Tucapcl 111 1,5 189 2,:; 791 10.8 2.9'17 B8.0 .2.531 33.2 1.068 19.9 7.6,18 100
Yungay 1.016 20.0 909 17.9 870 17.2 1.626 82.1 648 12.8 5.069 100

Suluutal I)r.pto. Yungay 1.211 8.6 I.B92 9.9 1.868 19.9 4.%5 35,'l MI1 2-1.8 1.199 8.lí I4.04B 100

TOTAL ~ROVINCIA ¡'IiJIIL.F. 1.939 0.7 5.136 18.8 6.898 29.6 9.078 81.1 4.líG 14." 1.922 1.6 135 0.5 ~8.924 100

GRAN -rOTAL 19.C>69 7.5 52.612 20,2 86.283 88.\ 69.858 26.8 27.009 10.4 ~.89;¡ 1.7 921 0.3 260.685 100
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Cuadro 23

SUPERFICIE DE LAS l'LANT,\CIONE$ DE ¡'INO JNSIGNE POR ZO;"'AS FI$IOCRAnCAS

y rOR PROVINCIAS. 1953·64·65

,
I Z¡)na: d. IDJ ¡{r~nQlu Zonll G~nera:l T¡)/al

P'¡)v1n,ic
Su,u!.rJi~i~. POTcudaj. Sltpu¡icie. PorU71laj~ SIl/ler/ide. P¡)"~ntaj,

hulareaJ Jr.cdareru hultÍretJJ

Arauco - - 30.39.1 I\lv 30.393 100
Blo·Blo 21.831 5S 15.663 42 37.494 100
Cautfn - - 7.740 100 7.740 tOO
Concepción 22.662 29 56.566 7t ;9.22·<; 1OC'
1.~inare5 - - 3.331 100 . 3.331 100
Malleeo - - 23.882 100 23 882 100
Maule - - 49.693 10(: 49.693 100
Ñuble 13.3e5 46 15.619 54 28.924 100

Total 57.798 22 202.887 78 260 685 100



Cuadro 24

\,OLUMEN CUBlCO DE U,S I'LANTACIONr:'s POR ESPECIES7 I'RO\'INCIAS7
DEI'ARTA)IEl\'TOS y CO:\IUNAS

1963·64·65

INnrCE DE UTlUlAClON: ID CENTIMF.TROS

B , p , e i ~ s

Pino Eucalipto Arllmo 01 ras TollJ/ Porunlajl: Pore. Porc.rrovincia l)cparlamen/o Comufla i'uillnIJ po, po, po,
ca muna d~pl(J. flr()u.

Volumen. metro! c;úbiclls

ARAUCO Al'auco A r;'lllCO 1.873.998 38.624 1.912.622 37,8
Curanilahuc 2.835.282 126.693 180.858 3.142.833 62,2

Subtotal Opto. ArallCO 4.709.280 165.317 180.858 5.055.455 100.0 54,4

Cai\ete Cafic:tc 577.052 1.630 578.682. 63.2
Contulmo 296.654 39.61l 336.265 36.8

Subtotal Dpto. Cañete 873.706 41.241 914.947 100,0 9,8

Lel.m Lebu 1.885.786 33.300 1.919.086 57.6
Los Alarnos 1.403.678 5.839 1.128 1,411.645 42,4

Subtotal Dpto. Lebu 3.289.4M 40.139 1.128 3.330.731 100,0 35,8

TOTAL PROVINCIA ARAUCO 8.872.450 246.697 ) 181.986 9.301.133 100,0 15,0

BIO·BlO La Laja La Laja 350.631 350,631 8,6
Los Angeles 2.096.997 9.302 12.598 2.1l8.897 52,0
Quilleco 1.387.324 3.861 1.391.185 34,1
Sta. Bárbara 215.920 215.920 5,3

Subtotal Dpto. La Laja 4.050.872 9.302 16.459 4.076.633 100,0 59,5

Mulchén Mulchén 1.706,484 1.764 1,708.248 93,3
Quilaco 122.571 122.571 6,7

Subtotal Dpto. Mu1chén 1.829.055 1.764 1.830.819 100,0 26.7

Nacimiento Nacimiento 845.773 4.141 3.861 853.775 90,3
Negrete 84.498 7.722 92.220 9,7

Subtotal Dpto. Nacimiento 930.271 4,141 11.583 945.995 100.0 13,8

TOTAL PROVINCIA D10·BlO 6.810.198 15.207 I 28.042 6.853.447 100,0 1l,0



Cuadt'O 24 (continuación)

F. $ IJ ~ , i , ,

l'in() Eucalipto Alamo (),rftl T(lMI PorClnta)e P()rc, Pon;.
P,'o/lit¡e;Q DcparlOmCnlfJ C/'I1II1HI/I irrsi.crll ~or j/Or Imr

eClmUrlO d~flIO, pr(1I).

Volumlll. ",~lrlJl cúbl'cns

CAUTIN Imperiol Cal'ahl1C 3.561 3.561 5,1
Nva, Imperial 28.283 28.283 40,0
Pto, S:lavt:cJra 38.832 38.832 54,9

S"btot.J 1)1'10. lmp(:ri:'ll 70.679 70.(;79 100.0 3.7

Lautaro Galvayino 15.928 1ó.923 28,1
Lau{:lI'O 112.158 3.861 116.019 71,6
Pt:rquenco

Su IHOlal 1)['10. Laur;:lro 158.081 3.861 161.942 100.0 8.1

I)itru{qucn Corbca 626.115 S.2ó9 5.088 631.192 85,5
PltrLlfcluén 15.988 15.988 2.2
'rollén 91.364 91.864 12,8

S"I>lol.1 DpLO. P,trufquén 733.197 8.259 5.088 711.814 100,0 38.8

Tr.lllllCO CUIlt:() 19.370 19.370 5,2
1"n:irc 186.508 186.508 19,8
'I'cmlH:O 66.626 6()Ji26 .17.8
Vilc:lín 101.958 101.9:;8 27.2

Subloul1 DplO. TcrHuco 374.462 374.162 100.0 19.6
Vjllal'l'ka. I.OIl<:Ot;hc 496.215 1!J6.215 87,8

Pucón 18.999 18.999 M·
Vlllnrrica 18.292 ).488 19.780 8.8

SLlI)wtal DplO, ViJlJrrica 5(j!1.5Uli 1.188 5li1.~J94: 100.0 29,$

TOTAL I'ROVINCIA CAUTJN 1.900.225 ~.259 10.437 1.913.921 100.0 3,0



Cuooro N (continuación)

E s /1 ., i ~ $

Pin" Eucalipto AlamQ Otral T,,'a1 rQrcenlaje P"rc. Porc.
/'rovind,¡ Def!lulatt,e'IJo C",muno inriene ,,, pO' pO'

almuna d6ptO. prov.

V",Il<m611, "'61'0$ cúbicos

CONCEPCION Concepción Concepción 449.468 40.804 3.~14 493.486 8,1
Florida 1.828.410 3.675 15.240 1.847.325 30.3
Hualqui I.l93.1B2 15.745 1.219 1.210.146 19,8
~cnco 2.506.245 39.781 8.941 2.554-.967 41.B

Subtotal Dpto. Conccpc:i6n 5.977.305 100.005 28.614- 6.105.921- 100,0 29,5

Coronel Coronel L~78.186 147.838 34.35"7 1.460.381 42,B
Lola 581.564 629.170 66.040 1.276.771 37,4
Sta. Juana 6<l3.38\ 11.950 62.187 6i7.518 19,8

Suhtot.al Dpto. Coronel 2,46!Ll31 788.958 162.r.i84 3.414.673 100,0 16,5

Talcahllano Talcahuano 139.794 11.645 151:139 100,0

Subtotal Dpto. Talcahuaoo 139.794 11.645 151.439 100,0 0,7

Tom<: Coclcmu 2.3l2.5.H 17.346 32.916 2.362.81B 40,9
Tomé 2.753.048 55.821 2.808.869 48,6
Ranquil 570.858 38.202 609.060 10.5

Su\')(otal Dplo. Tomé 5.636.460 73olG7 7I.l20 5.780.747 100,0 27,9

Yumuet Cabrero 1.038.166 4.124 5.468 1.047.758 19,9
. S;,¡n Rosendo 1.285.888 2.438. 1.288.326 24,5
YumUeI 2.815.615 13.81 B 837 89.717 2.919.987 55,6

Subtotal Dpto. Yumbel 5.139.669 13.818 4.961 97.623 5.256.071 100,0 25,4

TOTAL PROVINCIA CONCEPCION 19.356.359 987.593 4.961 359.941 20.708.854 100,0 33,3

LINARES LinarC5 Colbún 28.228 14.169 42.397 8,0
Linares 17G.B70 19.M5 195.915 37,0
Longavi 8.204 7.409 15.613 3,0
Yerbas Buenas 25'i.443 17.541 564 275.548 52,0

Subtotal Dpto. Linares 470.i45 58.164 564 529.473 100,0 50,0

Loncomilla San Javier 19.243 163 19.406 37,3
Villa Alegre 9.446 9.302 13.921 32.G69 62,7

Subtotal Dpto. Loncomilla 28.689 9.465 13.921 52.0i5 100,0 4.9

Parr<il Parr<il 224.330 "'~4.330 46,9
Retiro 53.529 3.259 Hl7.0H 253.832 53,1

Subrotal Dplo. Parral 277.859 3.259 197.011 478.162 100.0 45,1

TOTAL PROVINCIA LINAREs 777.293 70.888/ 210.965 564 1.059.710 100.0 1,7



Cuadro 24 (conti1\U3ción)

1': J /J 11 , I .,
Pino Eu,G1ipto JlI4tnD Ot'aJ 'fol(ll PO"I,nh'}. Po,e, Po,c.

/1,ouintio J)<prllltll/.<lnM COllllllln ¡lUien• ~., 1:' po<
COIllUno 4p fO. prov.

Vol~mt'" 7II~'rol clibit<l/

MAU.F.CO AllgoI Allgol 814.408 680 8~5.088 BO.8
Los SaUf.c$ 530,267 80.587 580.~04 21,2
l>llrén 1,045.165 7.672 10.168 1,063.805 88,7
R~nalc:o 2;6.747 2!'>6.7~ 7 9,8

Sl1blowl 0))[0. AlIgol 2.696.687 38.889 10.168 2.N~.9H 100.0 57,5

Collil'ulli Cnllipulli 1.l82.019 1.680 21.684 1.203.538 83,2
trellla 240.198 3.801 244.059 16.8

Su1.JIl'1131 Opto. Collipulti 1.422.2\7 1.630 2!).!i4f, \.419.392 100.0 30,3

Curac:.lutín Cur:lc:\ut(n

LOlul,limay

SublOt~l J)pw. Clll';!(:aut(l'

'l'raigttt':n LUlllaco );3.816 1.630 1.219 156,6(;5 82.3
Trnigllén 301.l48 326 2G.780 828.2;4 67.7

Subtotal DI)10. 'l'r¡,\¡¡.:;ui:n 4:'4,964 1.956 27.99\1 484,919 100.0 10.2

Vic.tOrl:.l ViCLOl'i:\ 96,153 96.158 100.0

Sul.JlOllll Dpto. Victoria 96.153 96.153 100.0 2.0

TOTAL PROVINCIA ~·I.~LL¡':CO 4,6¡0.221 4~!I'5 03.712 4.770,408 100.0 7,7

MAULF. C~lIq\lcnc.:!I Ca'lqllt:IlCS 711.G81 3.106 9.909 754,699 100.0

Subtolal Dpto. Cauqu(:m:s 711.6(;4 3.106 9.909 754.G99 100,0 6,9

Conslil\lciÓl\ Cl,)J)Slituci6n 0,411.534 5'''2!)6 12.777 0,1;8.567 73.4
Empce:ll'ado 2.8!J2.~ I!J 2.:i:J2.219 ~(),6

Sulnol:J1 DI)'o, CouslilUci6n 8.76S.7r,3 54.2:'6 12,777 R.830.786 . 100.0 80.8

Ch;lIlco Ch:lnco 1.~'12.GG9 12.852 R2.400 U87 ,92 1 10Q,O

SalHolal 0plO. Chanco 1.212,669 12.8ii2 82.100 1,887.921 lOO,O 12.3

TOTAL I'ROVIr-;CIA MAULE 10.748.106 70.214/ 10ó.ORo 10.!l23.10G 100.0 17,6



Cua-<iru z.t (continuación)

E s :' < < , ,
flirt o EuctJ1iplo Alamo Olras Tolal Pou:enlajc Pore. Pur(;.

Provirrda DeparltWlento Comuna ¡,.siRrtlS pO' po, ,lIor
4:omllna dcpto. prov.

Vn.!:.Imen, mctrO.f críbit:oJ

~unLE Bulncs ll.ulnr.s 1:l7.545 3.586 5.080 1.36.211 46.2
Qui[ól\ 70.963 1.1.2-1 i5.0Sí 25,4
S;)rt Ignacio 83.824 83.824 28,4

Subtotal Up1:o. nll.)ncs ~8~.332 3.586 ·1.121 5.08n 295.L~~ 1.00,0 4,!í

Chill~n Coihucm 27D.61.O 6.468 1.0.160 296.238 27,7
Chill:.in '189.260 6.924 1.092 500.276 ·16.8
Pinto 232.115 39.418 271.833 25.5

Subtotal Dpto. ChiJlún 1.001.285 52.81.0 \f,252 1.068,317 100,0 16.1

Hata Cobquecura 588.938 8.120 597.358 30,7
Nínhuc 51.867 51.86i 2.7
Portezuelo 185.520 21.539 207.059 10,6
Quirihue 1.033.833 1.927 4.700 1.090.160 56,0

5ublOlal Dpto. IGua 1.910.158 10.347 ~6.239 1.946.744 100,0 29.4

San Carlos Ni(}llén
San Carlos 5.4~13 5.080 10.513 4,3
San Fabián 201.599 2.400 203.999 82,6
San Nicolás 31.683 882 32.5fi5 13,1

Subwtal DplO. San Carlos 238.715 882 A80 247.01í 100,0 3,7

Yunga)' El C:lrmen 71.272 i l.2i~ 2,3
J>crnllco 1i'i .582 177.582 5,8
Tuc:lpel 2.118.152 5.080 2.123.232 69,1
Yllngay 700.632 700.632 22,8

S,.btOl.al Dp.o. Yungay 3.067.638 5.080 3.072.718 100,0 16,3

TOTAL PROVINCIA !'lUBU: fi.50(l128 67.625/ 4_124 58.131 6.630.008 100,0 10,7

GRAN TOTAL 59.634.980 1.503.958 220.050 807.899 62.166.887 100,0

PORCENTAJE 95,9 2.4 0,4 1.3 100,0



Cuadro 25

VOLUMEN CUBICO DE LAS PLANTACIONES DE PINO INSICNE roa. CLAS!:S DE

INDlCE DE UTILllAcrOS:

!IWl. PROVINCIAS, DEPARTAMENTOS Y COMUNAS, 1963·64·65.

JO a.NnI4En.OS

6 - 10

M"ros
ProviNcia D~ptJTttJm'lIlo Comultll dhiC'os POTC~Plt.

ARAUCO Arauco Arauco 25.232 1.3
Curanilahue 60.086 2.1

Subtotal DplO. Arauco 85.318 1,8

Cañele Cañele

11-/5 /6.20

M"ros
,úbi,os PorC't:nl.

495.700 26,5
827.101 29,2

1.32'2.801 28.1

182.001 31,5

MltrOI
nibi,o,

21 - 25 26·30 31 _ + T • , • I

AlIt,os MIlrOI Mltros
Por"Nt. C'wbi,ol POTant. C'úbi,ol Poru"f. ,wbi,ol PorC',Nt.

9,6 515.217 27.5 8.0BO 0.4 1.873.998 100
4.8 164.701 5,8 149,480 5.3 2.835.282 100

6,7 679.918 14.4 157.560 3,4 4.709.280 100

16,8 17.737 3.1 577.052 100
Contulmo 6,486 2.2 134.072 45.2 121.233 40,9 34.863 11.7 296.654 100

Sulllotal OpIO. C;¡f1clc 6.486 0,7 316.073 36.2 401.584 46,0 131.826 15,1 17.n7 2,0 873.706 100

Lcbu Lcbu 86.315 4.6 808.750 42.9 861.619 45,; 129.102 6,8 1.885.786 100
Los ~Iamos 88.667 6,3 282.393 20.1 597.505 42.6 413.998 29.5 21.115 1.5 1.403.678 100

• 543.100 16,5 21.115 0,6SubtOlal DplO. Lebu 174.982 5,3 1.091.143 33,2 1.459.124 44,~ 3.289.464 100

TOTAL PROVINCIA ARAUCO 266.786 3,0 2.7!O.017 30,7 4.007.901 45,2 991.416 11,2 718.nO 8.1 157.560 1.8 8.872.450 lOO

1lI0·UlO La Laja La Laja 8.747 2.5 147.194 42.0 141.423 40.! 48.285 13.8 4.982 1.4 350.631 100

Los Angeles 131.815 6,3 48H13 23,1 602.414 28.; 746.275 35,6 132.780 6.3 2.096.997 100

Quilleco 102.239 7,4 285.027 20,5 M3.076 24,; 631.241 45.5 25.741 1.9 1.387.324 100

Sta. Bárbara 12.972 6.0 69.087 32.0 133.861 62,0 215.920 100

Subtotal Opto. La Laja 255.773 6,3 985.021 24,3 1.220.774 30.1 .425.801 35,2 163.503 4.1 4.050.872 100

Mulchén Mulchén 156.665 9,2 225.828 13,2 652.709 38~ 610.647 35,8 10.135 0,6 50.500 3,0 1,706.484 100

Quilaco 3.136 2.6 50.520 41,2 68.915 56~ 122.571 100

Subtotal Opto. Mulchén 159.BOI 8.7 276.1148 15,1 721.624 39.~ 610.647 33,4 10.135 0.6 50.500 2.8 1.829.055 100

Nacimiento Nacimiento 97.220 11.5 180.274 21,3 400.501 47.l 167.778 19,8 845.773 100

Negrete 6.629 7.8 4.966 5,9 14.072 16,j 58.831 69,6 84.498 100

Sublolal Opto. Nacimiento 103.849 11.2 185.240 19,9 414,573 44.6 226.609 24,3 930.271 100
-

roTAL PROVINCIA BID·BID 519,423 7.6 1.446.609 21,2 2.356.971 34,6 2.263.057 33,2 173.658 2,6 50.500 0.8 6.810.198 100

60
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INSTITUTO FORESTAl.

Cuadro 2.5 (continuación.)

e 1 lf J ~ • d , , d • d • i el 1

6.10 11 .15 16. 20 21 • 25 26 . JO 3/ +

.U,'tOJ Atdrrn Mltros Metros Melrtu AldroJ
Provillá(l Deparlamelllo Comlulo ,\ldnlS Porult! . ~.bitOI Po".:,,,,'. cvbitol Porurd. ",¡bitos POTan'. e.bitos Po.t'tlfl. tubicos Po.t",,,!.

CAUTIi'; Imperial Carahue 3.564 100

Nva. Imperial 28.283 100

Pto. Saa\'oora 2'.317 60,0 15.515 40,0

Sublotal Dpto. Imperial 3.564 5,0 51.600 n.o 15.515 2'¿.0

Lautara Galvarino 8.767 19,1 25.044 54,5 8.299 18.1 3.813 8,3
Lautaro 17.919 16,0 18,1 94.239 84,0
Pcrqucnco

T (1 t o t

Jtd,I1.
e.bitos POtun'.

3.564 100

28.283 100
38.832 100

70.679 100

45.923 100
112.158 100

Subtotal DpIO. L:llHaro 8.767 5.5 42.963 27.2 8.299 5j 98.05:! 62,0 L~8.081 100.
Pilrufquén Garbea '9.39' 7,9 265.985 42.5 273.135 43,6 17.431 2,8 2U.:WO 3,2 626.145 100

Pitrufquén 570 3,5 9.284 58,1 6.134 38,4 J5.988 100
Tallén 15.966 1i.5 39.509 43.2 9.742 lO,i 26.147 28,6 91.364 100

Sublotal OpiO. Pilrufquén 65.930 9.0 314.778 42,9 289.011 39,4 43.578 5.9 20.200 2,8 733.497 100

Temuco Cuneo 9.020 '6,6 10.350 53,4 19.370 100
Frcirc 10.478 5,6 '2.532 22,8 ;7.935 41,8 55.563 29.8 186508 100
Tcmuco 45.338 68.0 21.288 32,0 66.626 100
Vilcún 2.851 2,8 46.202 45.3 45.823 ",9 ;.082 7.0 101.958 100

---
SublOtal OpiO. Tcmuco 13.329 3,6 J34.072 35,8 154.066 41,1 72.995 19,5 374.462 100

Villarrica Loncochc 5.203 1.1 20!U59 40,9 187.622 31,8 100.231 20,2 .96.215 100
Puron 18.999 lOO 18.999 100
Villarrica 3.421 7,1 31521 65,3 13.350 27,6 48.292 100

Sublotal Opto. Villarrica 8.624 1,5 253.679 45,0 200.972 35,7 100.231 17,8 563506 100

TOTAL PROVINCIA CAUTIN 100.21,1 5,3 797.092 '1,9 667.863 35,1 314.856 16,6 20,200 1,1 1.900.225 100
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Cuadro 25 (continuación.)

Clast-s de edad, aiioS

6 - 10 11 - 15 16. 20 21 ~ 25 26 - 30 31 . +

Sul.llot<ll OpIO. COII(;cpción

,\lelr61
,Helros Potunl.

.Ildlol
PorUII/. clÍbicos

,\1"'01
cwbic6s 1'6((t-"'.

100
100
100
100

100

P6ret-llt.
.\Ittr6s
"ubicos

H9.468
1.828.410
1.193.182
2.506.245

5.977.305

1.8

1,2

0,7

N.OSO

31.310

39.39011,0

12.2
1,2

5,8
20,4

P'HUtll.
,\I"10S
"wbicos

657.113

54.900
21.115
60.25Y

511.H!!!)

35.408 i,9
102.410 5,6
323.5,2 27.1
i&1.262 30,5

1.225.6.i2 20,5

56.i
i3,~

49,1
31,9

49,9

Jlttr6s Mt-"61
cwbiC"/u 1'6rutll. (IibiC6S

94.779 ~I,I 231.733
281.098 1':;,4 1.344.386
1iO.990 14,3 585.598
297.506 11,9 i98.47i

844.373 14,1 2.983.19·13,8

0,3
4,3
3,i
4,1

1.568
/9.401
43.iG3

102.851

:!:n.583

Concepción
Horida
HU,llqui
Penco

CO"'''''ll

COIlt:cpción

Departamt-1/./6Pro¡;incia

CONCEPCION

100
100

1.278.186
581564

1,5

1'0

/9.190
69690

1,3
i3

IG.0·18
42.231

43,7
14,G

5:;8.89i
8'.9i95,8

3'J')
-~

411.326
33.916

16,5
40,9

210.715
23i.918

4,8
19,4

62.010
112.830

Coronel
Lota

Coronel

-,
Sta. Juana 154.526 25,6 26~.747 43,6 169.221 28,0 16.88i 2,8 603.381 100

Sublolal OpIO. Coronel 329.366 13,4 711.380 28,9 614.463 24,9 (j(j().763 26,8 58.279 2,4 88.88U 3,6 2.163.131 100

Talcahllano l.·alcahuano 1.U69 0,8 43.395 31,0 2i.783 HI,9 6i.547 '8,3 139.79'. 100

Sublolal DpIO. Tal<:ahuauo 1.U69 0,8 43.395 31,0 27.783 1!J,9 6i.547 'IH,3 139.794 100

Tomé Coclcmu 67.498 2,9 402.648 17,4 973.832 42,1 --;82.321 25,2 121.625 5,3 161.630 j,1 2.312.554 100
Tomé 85.104 3,1 '101.568 14,6 H88.680 32,3 1.267.051 46,0 110.645 4,0 2.753.048 100
Ranquil 11.G 18 2,0 217.024 38,1 167.n8 29,' 167,778 29,4 6.U60 1,1 570.858 10U

Sublotal Opto. Tomé lG4.220 2,9 I.U21.840 18,2 ~.0:1O.~90 3G,O 2.017.150 35,8 232.270 4.1 170.690 3,U ;.G3G.4OO 100

Yumbel Cabrero 29.778 2,9 286.051 ~i ,5 439.712 42,4 282.645 27,2 1.038.166 lOO
San Rosendo 55.177 4,3 290.813 22,6 615.184 4i,8 24i.854 19,3 76.860 6.0 1.285.888 100
Yumbcl 46.305 1,7 611.151 21,7 1.263.75i 44,9 i63.731 27,1 127.873 4.5 2.798 0,1 2.815.615 100

---
Subtolal OpIO. Yumbel 131.260 2,5 1.187.995 23,1 2.318.653 H,I J.2'J.J.230 25.2 ~04.n3 4,0 2.798 0,1 5.139.669 100

TOTAL PROVINCIA CONCEPCION 853.498 4,4 3.808.983 19,7 7.974.383 41.2 i.265.342 27,2 1.152.395 5,9 301.758 1,6 19.356.359 100

LINARES Linares ColbllO - - 6.693 23,7 11.185 39,6 10.550 36,7 - - - - 28.228 100
Linares 855 0,5 GO.883 3',4 [,U 22 30,6 61.UlU 34,5 - - - - 176.870 100
Longavl - - 8.2(14 100 - - - - - - - - 8.204 100
Yerbas Buenas - - 125.004 48,G 129.171 50,1 3.268 1,3 - - - - 257.443 100

Subtolal Opto. Linares H55 O" 200.784 42,6 194.478 41,3 i4.628 15,9 - - - - 470.745 100,-

LoncomiHa San Ja\,jer 1.924 10,0 - - /7.319 90,0 - - - - - - 19.243 100
Villa Alegre - - 2.591 27,4 6.855 72.6 - - - - - - 9.446 lOO

Subtolal DplO. Loncomilla 1.924 6,7 2591 9,0 24.174 8') - - - - - - 28.689 100

Parral Parral 39.915 Ji.8 170.343 75,9 11.072 6,3 - - - - - - 224.330 100
Retiro - - 43.179 80,7 - - 10,350 19,3 - - - - 53.529 100

Subtotal Dpto. Parral 39.915 14,4 213.522 76,8 14.072 5,1 10.350 3,7 - - - - 277.859 100

TOTAL PROVINCIA LINARES 42.694 5,5 416.897 53,G 232.724 50,0 8'.9i8 10,9 - - - - 7i7.293 100

64 65



Cuadro 25 (continuación)

Clases d , , dad, a ;¡ I

6·10 11 • 15 16·20 21 ~ 25 26·30 !JI. + T o t IJ 1

Atelros .Helros Metros M"ros Metros MllfflJ Mllros
Provint'ia Depor,amenfo ComNllo cúbicos PorulI!. níbicoJ Porcell~. cúbicos POlce" "líbicos P"'cent. cúbico. Pornnl. cibicOl POrt,ft'. cúbicos Porc,,.,.

MALUCO Ango) Angol 118.960 14,1 369.832 43,8 236.693 28,0 96.963 11.5 21.960 2,6 - - 844.408 lOO
Los Sauces 130.720 23,7 134.720 24,5 G(j.389 12,1 218.438 39,7 - - - - 550.267 lOO

Purén 9.836 0,9 484.689 46,4 414.212 39,6 136.728 13,1 - - - - 1.045.465 lOO

Renaico 3.706 1,4 42.100 16,4 203.859 79,4 7.082 2,8 - - - - 256.747 lOO

Subtotal DplO. Angol 263.222 9,8 1.031.541 38,2 921.L~3 542 459.211 17,0 21.960 0,8 - - 2.696.887 100

Collipulli Collipulli 186.050 15,8 l:i9.300 28,7 471.942 39.9 126.378 10,7 58.279 4,9 - - 1.182.019 100
Ercilla 31.789 15.2 134.288 55,9 50.153 20,9 23.968 10.0 - - - - 240.198 100

Subtolal Dpto. Collipulli 217.819 15,3 473.678 53,3 522.095 1S6.7 1;0.346 10,6 58.279 4,1 - - 1.422.217 100

Curacautln Curacaulln - - - - - - - - - - - - - -
Lonquima}' - - - - - - - - - - - - - -

Subtotal Dpto_ Curacautín - - - - - - - - - - - - - -

Traiguén Lumaco 14.l'l25 9.6 97.154 63.2 32.112 20,9 3.813 2.5 5.912 M - - 153.816 100

Traiguén 13.400 4,4 109.028 36.2 116.542 58,7 14.708 4,9 - - 47.470 15.6 301.148 100

Subtotal Dpto. Traiguén 28.T¿5 6,2 206.182 45,3 148.654 32.7 18.521 4,1 5.912 1,3 47.470 10,4 454.964 100
-

Victoria Victoria 3.279 3.4 22.021 22,9 50.153 52.2 20.700 21.5 - - - - 96.153 100

Subtota) Dpto. Victoria 3.279 3.4 22.021 22,9 50.153 5U 20.700 21.5 - - - - 96.153 lOO

TOTAL pROVINCIA MALUCO 512.545 11,0 1.733.222 37,1 1.642.055 35.2 648.778 13.9 86.151 1,8 47.470 1,0 4.670.221 100
-- 66.458 8,9MAULE Cauqucncs Cauquenes 45.474 6.1 300.097 40,5 261.950 35.3 10.135 1,4 57.570 7,8 741.684 100

Subtotal Dpto. Cauqucnc9 45.474 fU 300.097 40,5 ::!61.9':iO 35. 66.458 8,9 10.135 1,4 57.570 7,8 741.684 100

Constitución Constitución 278.404 4,8 2.626.1i1 41.0 2.636.453 41, 670.568 10.5 180.748 2,8 19.190 0,3 6.411.534 100

Empedrado 317.185 14,8 1.517.756 64.5 431.170 18, 56.108 2,4 - - - - 2.352.219 100
-

Subtotal Dpto. Constitución 625.589 7,1 4.143.927 47,3 3.067.623 35, 126.6i6 8,3 180.748 2.1 19.190 0,2 8.763.753 100

Chanco Chanco 170.278 13,7 773.775 62,3 118.34G 9 - - 43.920 3,5 136,550 11,0 1.242.669 100
r

43.920 3.5 136.350Subtotal Dplo. Chanco 170.278 18,7 773.775 62.3 ) 18.346 9 11,0 1.242.669 100

TOTAL PROVINCIA MAULE 84l.341 7,8 5.217.799 48,5 3.447.919 32.1 i93.134 7,4 234.803 2,2 213.110 2,0 10.748.106 100
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ClUldro 25 (continuación.)

6 ·/0 JI ~ 15 16·20 21 - 25 26 - 30 31 - + T o t Q 1

Subtalal Dpto. Bulnes

Afertos
dbicol POlcrnt.

AfetroJ .\ll'ItOS
cübicos Parnrct. cubicos

Afetros
cúbicol Potunt.

100
lOO
lOO

100

127.545
70.963
83.824

Afettos
cúbicos

282.332

8,5

2,2

6.060

6.0602,9

6.5

PONent.

8.305

8.303

.UtltOS
cúbicos

54,1

15,0

28,9

Porccnt.

81.545

12~29

69.016

37.7

57.3
44,1
35,1

47.530
51.253
27.749

106.532

Meltol
cübicos I'otce"!.

2.696 2.l
33.650 47,4
29.362 35,0

65.708 23,35,0

16,914.184

14.184

ComunlJ

Bulnes
Quillón
San Ignacio

DepatlamentoProvincia

J'lUBLE

lOO
lOO
100

279.610
489.260
232415

2,713.1302,1

2.2

10.135
50684,5

35,9

10.550

100.25139,6
77,0
69,2

110.769
37i.<H9
160.922

14.9
l8,1
21,5

41.668
88.518
50.088

9,6
0,1
2,6

26.942
-428

5.987

Coihueco
Chillán
Pinto

Chillan

-
Sublotal Dplo_ Chillán 33.357 3,3 180.274 18,0 648.i40 64,8 110581 11,1 15.lW:J 15 13.130 1,3 1.001.285 100

Itata Cobquccura 104.491 17,8 207 ..H7 35.2 100.306 17.0 154.i04 26.3 21.960 3,7 - - 588.938 100
Ninhue - - 3.238 6,2 17.319 33,4 - - - - 31.310 60,4 51.867 100
Porteruelo - - 82.689 44,6 102.831 55.4 - - - - - - 185.520 100
Quirihue 131.504 12,1 499.370 46,1 431.170 39.8 21.i89 2,0 - - - - 1.083.833 lOO

Subtotal DplO. Itata 235.995 12,4 792.774 41,5 651.626 34.1 176,493 9,2 21.960 1,2 31.310 1,6 1.910.158 100

San Carlos Riquén - - - - - - - - - - - - - -
San Carlos - - - - 2.165 39.8 5.268 60.2 - - - - 5.433 100
San Fabián 4.704 2,3 25.476 12,7 30.669 15,2 - - 54.900 27.2 85.850 42,6 201.599 100
San Nicol:b - - 5.615 17,7 11.907 37,6 14.163 44,7 - - - - 51.685 100

Subtotal Dpto. San Carlos 4.704 2,0 31.089 13,0 44.741 18.7 17,431 7,3 54.900 23,0 85.850 56,0 238.715 100

Yungay El Carmen 3.155 U 8.093 11,4 45.008 63,1 15.016 21.1 - - - - 71.272 100

Pemuco 9.082 5,1 21.836 12,3 41.478 23,4 53.290 30,0 51.896 29.2 - - 177.582 100

Tucapel 7.274 0,3 125.518 5,9 711.050 33,6 821.909 38,8 452.421 21,4 - - 2.118.152 100

Yungay 35.836 4,8 117.270 16,8 358.741 51,2 190.785 27,2 - - - - 700.632 100

Subtotal Dpto. Yungay 53.347 1,7 272.717 8,9 !.I56.257 37,7 1.081.000 55,2 504.317 15,5 - . - 5.067.658 100

TOTAL PROVINCIA l'WBLE 541587 5,3 1.342.562 20,6 2.607.896 40,1 1.467.050 22,6 604.685 9,3 156.550 2,1 6.500.128 100

GRAN TOTAL 3.478.088 5,8 17,495.l81 29,5 22.957.712 38,5 11.828.611 19,8 2.970,440 5,0 926.948 1,6 59.654.980 100
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Cuadn 26

VOLUMEN ASERRABLE DE LAS )'LANTACIONES DE )'INO IlI:SICNE I'OR~ DE EDAD, PROVINCIAS, DEPARTAMENTOS Y COMUNAS. 1968·64·65

JNDICE DE UTlLlZAClO1i:l10 CENTIMETROS

Clases J • e dad, a ñ o s

6 ' 10 1/ - 15 16 • 20 21 - 25 26·30 31 ' + T o j a 1

Provincia Departamento Comuna Pies ¡'jes Pin Pin Pies Pin PiesMadereros Poreent. Afadereros Poreen'. Madereros Paret"'. Madereros Pareen'. .\-fadereros Porunt. Afadtreros Poreent. Madereros Po",nt.

ARAUCO Arauco Arauco 676.423 0.2 50.767.086 16.6 105.471.360 34~ 34.830.832 11.4 112.159.968 36.7 1.736.000 0.6 305.641.669 100
Curanilahue 1.610.804 0,4 84.707.624 20.0 243.228.675 57,4 26.307.275 6,2 3!).854.4Hi 8.'1 32.116.000 7.6 423.824.794 100

Subtotal Dpto. Arallco 2.287.227 0,3 135.171.710 18,6 348.700.035 47~ 61.138.107 8.4 148.014.384 20,3 33.852.000 4.6 729.466.463 100

Cai'ictc Cat1clc 18.6::19.657 21,5 4':;.62~.47U 52.5 18.730.780 tl.6 3.861.245 4,4 86.760.152 100

100888.166.4491.210.850.0003.934.535.19240.0.39,3 ... 3:)'.648.991348.936.98114.3126.987.62,1,311.207.660TOTAL PROVlr<C1A BIO-BIO

Conlulmo 173.883 0,4 13.730.993 34.1 19.687.987 48.8 6.734.6ü2 16.7 40.327.525 100

Subtotal Dpto. Cailete 173.883 0.0 32.370.650 25,5 65.216.457 51.3 25.165.442 20.1 3.861.245 3,1 127.087.677 100

Lcbu Lebu 2.313.979 0,9 82.828.181 33.1 139.925.338 56.0 24.939.297 10,0 250.006.795 100
Los Alamos 2.377.035 1.1 28.921.319 13,6 97.033.651 45.6 79.974.116 37,6 4.596.720 2.1 212.902.841 100

SlIbtotal Dpto. Lcbu 1.691.014 1.0 J11.749.500 24.1 236.958.989 51,2 101.913.'113 22.7 4.!í96.720 1.0 462.9(\9.636 100

TOTAL PROVU,ClA ARAUCO 7.152.124 0.5 279.594.860 21,2 650.875.481 49.3 191.516.962 14,5 156.172.349 11.9 33.852.000 2.6 1.319.463.776 100

BIO_BIO l.a Laja La Laja 95.292 0.3 10.915.414 ~O,7 17.097.906 48.1 6.'199.910 18.3 911.975 2.6 35.520.497 100
Los Angeles 1.859.076 0,6 38.603.715 15,6 77.083.868 31.3 102.437.516 41,5 26.704.921 10.8 246.689.096 100
Quillcco 1.837.478 1.1 23.119.413 14,2 48.500.103 29.7 84.9,4.438 52,1 4.711.870 2.9 163.143.302 100
Sta. Bárbara 347.766 1,2 7.075.552 24.3 21.738.819 74.5 29.162.137 100

SlIbtotal Dpto. La Laja 4.139.612 0,9 79.714.094 16,8 164.420.696 34.6 193.911.864 40.9 32.32Fl.i66 6.8 474.515.032 100

Mulchén Muldlén 4.199.938 1.6 23.128.211 8,8 105.998.717 40.1 117.961.821 44,6 2.206.426 0.8 10.850.000 4,1 264.345.113 100

QuiJaco 84.075 0.5 5.173.997 31,5 11.191.683 68.0 16.449.755 100

Subtot;:¡! Dpto Mulchén 4.284.013 1,5 28.302.208 10.1 117.190.400 41.7 117.961.821 42,0 2.206.426 0.8 10.850.000 3.9 280.794.868 100

I\"acimicnto Nacimiento 2.606.331 2,2 18.462.768 15,6 65.040.672 54,9 32.410563 27,3 118.520.334 100
Negrele 177.704 1,2 508.555 3,6 2.285.213 15.9 11.364.143 79.3 14.336.215 100

SlIbtotal Dpto. NacimienlO 2.784.035 2.1 18.971.323 14,3 67.325.885 50.7 43.175.306 32,9 132.856.549 100
, , ,.
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Cuadro 26 (continuación)

C 1 a s ~ s d , ~ d a ,j, Q ñ IJ 1

6 • /0 11 15 /6 . 'lfJ 2/ ·25 26·30 31 + Talal

P,ovincia D"patlaurr,,/o Cml/Ulla Pies Piel Pies Piel Piel Pi~s PiesJ'/ad,rerOJ Porcent. Mad~reros Porccnl. MadererO! Porcenl. ,\fadererM Poreelll. MadereroJ Pflrcent. Madereros POreent. JfadertrflJ Porcent.

CAUTI:-I Imperial Nva. Imperial 95.540 100,0 95.540 100
Nva. Imperial Carahuc 2.896,554 100,U 2.896.554 100

Pto. S:la\lcdra 2.387,999 48.7 2.5 19.594 51,3 4.907.593 100

Subtol:ll Dpto. Imperial 95.5-10 1 <) 5.284.553 66,9 2.519.594 31,9 7,899.687 100,-

Lautaro Galvarino 235,028 4,8 2.564.888 52,5 1.347,690 27,6 736.604- 15,1 4,88-1.210 100
Lautaro 1.835.221 9,2 18.204,631 90,8 20.039.855 100
Pcrqucllco

SublOtal DplO. LaUlaro 235.028 0,9 4.100.109 17.7 1.347.690 .5.1 18,9,11.238 76,0 24.924.065 100

Pilrufquén Gorbea 1.324,184 1,6 27.240.875 33,8 44.356.568 55,0 3.367.331 4,2 4,340.000 5.4 80.628.958 100
Pitrufquén 15.286 0,8 950.777 48,4 996,118 50,8 1.962.181 100
Toltén 428.019 3,9 4,046,331 36,-1 1.582.070 14,2 5.050.997 45,5 11.107..117 100

SublOtal Dpto. Pitru(quén 1.7G7A89 1,9 32.237.983 34,4 46.934.756 50,1 8,418,328 9,0 4.340,000 4,6 93.698.556 100

Temuco Cuneo 1.464.880 42,3 1.999.353 57.7 3.464.233 100
Frcire 280,888 1,0 4.355.887 15,6 12,656,563 45,2 10.733.368 38,2 28.026,706 100
Tcmueo 4,643,331 57,3 3.457,117 42,7 8.100.448 lOO
Vilel'm 76.432 0,7 4.731.775 34,7 i .441,590 54,6 1.367,978 10,0 13.617.775 100

Subtotal Dpto. Temueo 357.320 0,7 13,730,993 25,8 25.020.150 47.0 14.100.699 26.5 53.209.162 100

Villarrica Loncoehe 139,488 O') 20.806.545 29,4 30,469,504 43,0 19.362.154 27:1 70.777.l)91 100
Puron J.9-15.777 100,0 1.945.777 100

Villarriea 91.718 1.7 3.228.221 58.8 2.168,022 39,5 5.487.961 100

Subtotal DpIO. VilIarrica 231.206 0,3 2:í.980.543 33,2 32,637.626 41,7 19.362.151 24,8 78,211A29 100

TOTAL PROVINCIA CAUTIN 2.686.583 1,1 81.634.181 31,6 108.459,716 42,0 60.8Z2.419 23,6 4,340.000 1,7 257,942,899 100
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.cuadro 26 (continuación)

ClaJeJ de edad. GIÍOJ

PieJ PieJ
J,fad""os Portell'. ."'adereros Pore,"'.

9.700.773 13,0 11.368.211 57.7
28.788.652 10,5 218.325.715 79,8
17.511.991 9,1 95.100.010 19,7
30.469.096 7,1 129.671.178 30,3

86.476512 9,0 18'!.165.111 50,2

21580.434 lO.5 06.798.528 32,5
24.3G6.4n 33.2 5.507.949 7,5
2ó.909.:!o9 13.5 27.481.149 4'1,5

n.856.075 21,'1 99.787.626 29,3

'I.'¡'¡B31 :lO,2 1.511.830 20.5

1.111.331 20.2 4.511.830 20.5

41.237.202 11,0 158.1-18.'145 12,1
-11.126.646 9,0 144.319.978 31.6
22.28;.989 26,7 27.246.768 32,6

104.651.837 11.4 329.715.191 36,0

21.211.0S8 18,8 53.lüO.883 47,2
29.783.652 Ij,2 99.901.816 51.0
45.320.957 13.9 152.7S7 .526 46,9

96.315.697 15.2 305.853.225 18,2

~64.744.152 12.7 1.221.332.980 12,5

685.414 15,2 1.816.451 40,4

ó.235.330 23,2 8.789.280 32,8
R40.222 100,0

12.802.327 37.2 20.977.082 61,0

20.563.323 30,9 31.582.813 47,4

2.812.570 98,2

265.333 19,2 1.113.309 80,8

165.333 6,3 3.925.879 92.5

17.445.658 83,9 2.285.213 11,0

1.122.220 08,9

21.8G7.878 80,3 2.285.213 8,4

42.696.534 43,6 37.793.905 38.5

2.861.162 100
1.378.642 100

4.24~.804 lOO

20.800.919 lOO
1.999.353 31,1 6,421.573 lOO

1.999.353 7,4 2;.222.192 100

16.415.740 16,7 98.050.749 lOO

100

Tolol

205.622.922 100
73.'181.357 100

965.321.212 100

71.664.386 100
273.622.789 100
I!)J .368.559 100

528.685.478 100

PieJ
,Uade,uoJ Poran'.

21.7

21 - 25 26·30 31 - +

Pi~J PieJ Piu
ItultrtroJ Poreelll. ,"adoeroJ po,tenl. .Uadl!reroJ Poreenl.

6.839.S9'.! 9,5 11.951,472 16.7 1./36.000 2.'1
19.783.071 -9 4.596.720 1.7',-
6~.506.085 32.7 1:i.()77.242 7,9

\4i.636.427 34,4 111,424A!l3 26.0 6.727.000 1.6

2~.76.j.475 24,5 14:\.049.927 11,8 8.463.000 0,9

IOi .96rl.057 52,5 3.'193.507 1.7 4.1:!3.000 2,0
16.415.740 22.3 9.193.110 12,5 1'1.9;3.000 20.4
3,2G2.102 5.3 61.795.074 100

127.6'12.899 37,4 12.686.917 3,7 19.096.000 5.G 1HO.899.353 100

13.0·18.'108 5Y,2 22.033.231 lOO

13.018.108 59,:! 22.033.231 lOO

112.189.908 30,0 26.4 77 .107 7.0 :l3.371.0oo 9,1 375.533.190 100
:?H.762.887 53.6 2-1.08G.8IS 5.3 456.577 .819 100
32.410.563 38,8 1.302.000 1,5 83.558.780 100

389.063.358 42,6 50.563.920 5.5 36.673.000 4,0 915.669.789 lOO

38.018.256 33,7 112.741.627 100
47.8i9.240 24,5 16.732.061 8,5 195.775.429 lOO

102.809..558 31.6 23.'107.353 7!2 563.580 0.2 325.393.416 100

188.;37.054 29,8 40.139.414 6,3 563.580 0,1 633.913.-172 100

9jj.8j7.l94 33,2 246,440.208 8,6 6'1.795.580 2,2 2.877.873.057 lOO

1.999.353 1'1,1 4.501..248 lOO
11.785.659 13,9 20,333.199 100

8'10.222 100
631.375 1,8 31.110.781 lOO

- . .

16 .2011 • 156 - 10

ProuilleiG Deparlamen/o ComllllD Pies
AfDderllTos Portenl.

COl\C.EPCIO~ Concepción Concepción 42.038 0,1

Florida 2.128,631 0,8
Hualqui J.I73.231 0,6
Penco 2.757.284 0,6

Subtotal DplO. Concepción 6.101.184 0,6

C.oroncl Coronel 1.662.396 0,8
Lota 3.024.796 1,1
St:l. Juana 4.142.614 6,7

Suhtotal Dp1o. Coronel 8.829,806 2.0

Talcahu:lllo Talcahu:lno 28.002 0,1

Subtotal DplO. Talcahuano 28.662 0,1

Tomé Coelemu 1.809.528 0,5
Tomé 2.281.495 0,5

Ranquil 311.1üO 0.4

SublOlal Dpto. Tome 4.102.483 0,5

Yumbel Cabrero 3201.100 0.3
San Rosendo 1.475.660 0,8

Yumbcl 504.442 0,2

Subtotal Dpto. Ylllllbel 2.304,50'2 0,1

TOTAL PROVI~CIA COl\'CEPCION 21.666.637 0,8

LINARES Linares Colbún
Linares 22.930 0,1
Yerbas Buenas
Longav{

Subtotal DplO. Linares 22.930 0,0

Loncomilla San Javier 51.592 1,8

Villa Alegre

Subtotal Dpto. Loncomilla 265.333 6.3

Parral Parral 1.070.048 5,1
Retiro

Subtolal Opto. Parral 1.070.048 3,9

TOTAL PROVl:'o:CIA LI:-/ARES 1.14,1.570 1 9

15
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·Cuadro 26 (continuación)

. Clases d , e d a ti., a ii o

6 - 10 11 _ 15 J6 - 20 21 - 25 26·30 31 p + Totol

Pi.s Pi.s Pies Pi.s Pill Pi.s Pill
Provincia D"parlamenf() Comuna Mad.r.ros Pore."t. Mad.rerOl Pore,.t. Madereros Pornflt Mtulereros Pore.,.t. Mati".Tln Pore.,.t. MtuI.rITos Poreent. MadeTlros Porcenl.

MALLECO Angol Angol 3.189.125 3,1 87.876.314 36.8 38.438.451 37,3 18.730.780 18.2 4.780.589 4.6 103.015.259 100

Los Sauces 3.504.407 5.0 13.797.326 19.6 10.781.517 15. 42.196.869 60.0 70.280.119 100

Purén 263.690 0.2 49.639.420 34,6 67.267.290 46,8 26.412.504 18.4 143.582.904 100
Renaico 99.362 0.3 011.664 11.1 33.106.288 85,1 1.'67.978 3,5 - 38.885.292 100

Subtotal Dpto. Angol 7.056.584 2,0 I05.624.7~4 29.7 149.593.546 42,1 88.708.131 24,9 4.780.589 1.3 355.763.574 100

Collipulli Collipulli 4.987.188 3.3 34.758.649 22,6 76.642.522 49,9 24.413.151 15,9 12.686.947 8,S 153.488.457 100

Ercilla 852.217 3,1 13.753.104 50,2 8.144.733 29,8 4.630.080 16,9 27.380.134 100

Subtotal Opto. Colliptllli 5.839.405 3,2 18.511.753 26,8 84.787.255 46,9 29.043.231 16,1 12.686.947 7,0 180.868.591 100

Curacautin Curacautín
Lonquimay

Subtoral Dpto. Curacautfn

Traiguén Lumaco 397.446 2,3 9.949.995 56,6 5.214.973 29,6 736.604 4,2 1.287.082 7,3 17.586.100 100

Traiguén 359.230 0,8 11.166.106 25,7 18.926.250 43,5 2.841.186 6,5 10.199.000 23,5 43.491.772 100

Subtotal Dpto. Traiguén 756.676 1,2 21.116.101 3·1.6 24.141.223 39,5 3.577.790 5,9 1.287.082 2,1 10.199.000 16,7 61.0n.872 100

ViCloria Victoria 8i .897 0,6 2.255.332 15.6 8.144.733 56.2 3.841.186 6,5 14.486.668 100

Subtotal Dpto. Victoria 87.897 0,6 2.2;);).332 15,6 8.144.733 56,2 3.998.706 27,6 14.486.668 100

TOTAL PROVIKCIA MALLECO 13.í40.562 2,2 177.507.910 29,0 266.666.757 43,6 12;.327.858 20,5 18.754.618 3,1 10.199.000 1,6 612.196.705 100

MAULE Cauquencs Cauquenea 1.219.090 1,2 30.734.429 30,2 12.540.115 41,7 12.837.950 12,6 2.206.426 2,2 12.369.000 12,1 101.907.010 100

Subtotal Dpto. Cauqucnes 1.219.090 1,2 30.734.429 30.2 42.540.115 41,7 12.837.950 12,6 2.206.426 2,2 12.369.000 12,1 101.907.010 100

Constitución Constitución 7.463.585 0,8 268.959.420 30,6 428.155.126 48.8 129.537.022 14,8 39.347.923 4,5 4.123.000 0,5 877.586.076 100

Empedrado 9.307.507 3,8 155.441.033 63.3 70.021.264 28,5 10.838.597 4,4 245.608.401 100

SubtOlaJ Opto. Constitución 16.771.092 1,5 424.400.453 37.8 498.1 76.390 44,3 140.375.619 12,5 39.347.923 3,5 4.123.000 0,4 1.123.l94.477 100-
Chanco Chanca 4.564.901 3,2 79.246.182 55,9 19.219.226 13.5 9.561.178 6,7 29.295.000 20,7 141.886.487 100

Sublotal Opto. Chanca 4.564.901 3,2 79.246.182 55,9 19.219.226 13,5 9.561.178 6,7 29.295.000 20,5 141.886.487 100.

TOTAL PROVll"i'CIA MAULE 22.555.083 1,7 534.381.064 39,1 559.935.731 41,0 153.213.569 11,2 51.115.527 3,7 45.787.000 3,3 1.366.987.974 100
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Cuadro 26 (continuación)

100

100

100
100

100
100
100
100

100
574.889 10,9 1933.642 36,9 ~.735 957 52.2 2.000.000 5244.488

126.113 0,3 3.183.999 7,2 7.265.805 16,4 3.36i.332 7,6 11.951 Ai2 26,9 18.445.000 41.6 44,339.721

77.476 0,9 752.694 9,1 5.441.455 65.6 2.021.314 24,4 8.292.939

98.942 0,4 1.619.320 6,9 5.014.674 21,4 7.173.682 30,7 9.499.738 40,6 23.406.356

87.177 0,0 10.729.542 3,5 92.461.576 50,1 120.306.9;9 39,2 83.431.046 27,2 307.016.320

568.600 0,5 8.696.546 11 ,1 43.371.599 55,5 25.682.573 32,9 78,119.118

632.195 0,2 21.797.902 5,2 146.289.504 55,1 155.181.548 37,2 92.930.;84 ~2,3 416.831.733

8.359.470 0,9 131.217.571 14,; 579.917.518
227.;60.044 25,6 111.192.442 12,9 29.295.000 5,3 891.0-12.045

42,6

88.512.689 1,1 1.738.764.197 20,9 3576.9 I9.0í!;
2.086.562.i7i 25,1 621.810.336 7,5 199.118,580 2,1 8.311.687.654

43,0

1,1 20,9
25.1 7,5 2,4 lOO

43,0

San Nicolás

Yungay El Carmen
Pemuco
Tucapcl
Yungay

SlIblolal OpIO. San Carlos

Sublo!al DpIO. Yungay

TOTAL PROVINCIA RUBLE

GRAN TOTAL

PORCENTAJE

e ! a s e s d • e ti a ti, a N o

6 - /0 11 _ 15 16 . 20 21·25 26-3fJ JI . + Toltú

ProviNcia Departomc"to ComuntJ Pies Pits Pi,s Pies Pi,s PieJ Pits
Aftulererol Por~,.'. Ala¿ereroJ Porenll. Madertr", Porenl'. MtulereroJ Porcerct. J,ltuleruoJ /'OUt"/. ,\laduuos Pora,.t. Afade"rol rorce,.t.

t'lUBLE Dulnes Bulnes 199.916 4,0 6,180.459 32.2 11.332.160 58,9 1519.958 7,9 19.232.493 100

QuiIJ6n 3.373.918 35,2 4.901.442 51.2 1.302.000 13,6 9577.360 100

San Ignacio 380.249 3.8 3.007.110 30,4 4.103.107 41,4 2.420.269 24.'1 9.911.035 100

Subtolal OpiO. Bulnes 380.249 1,0 6.580.944 17,0 15.185.308 39.2 1~.752.429 35,5 1519.958 3,9 1.302.000 3,4 38.720.888 100

-
Chillán Coihueco 72'l.282 1,7 4.267.442 10,1 17.988.726 42,5 19.362.154 H,7 -42.340.604 100

Chillán 1\.465 0,0 9.065.551 12,0 61.231.984 81,3 2.206.426 2,9 2.821.000 3,8 75.336.426 100

Pinto 160.507 0,5 5.129.;75 14.9 26.153.459 75,7 1.999.353 5,8 1.103.213 3,1 34526.307 100

Subl,Olal Opto. Cbillán 894.254
._--

0,6 18.462.i68 12,1 105.354.169 69.2 21.!61.50i 14,0 3.309.639 2,2 2.821.000 1,9 152.203.337 100

hata Cobquecura 2.801.233 3,7 21.248.767 28,3 16.289.466 21,7 29.885.0&1 39,9 4.780589 6,4 75.005.119 100

Ninhue 331.666 3,4 2.812570 28,5
6.727.000 68,1 9.871.236 100

Portezuelo 8.468.551 33,6 16.699.632 66,4
25.168.18! 100

Quirihue 3.525.426 2,7 51.142.974 39,7 70.021.264 54,3 4.209.164 3,3 128.898.828 100

Subtotal Dplo. Itala 6.326.659 2,6 81.191.958 34,0 105.822.932 44,3 34.094.228 13,3 4.780.589 2,0 6.727.000 2,8 238.943.366 100

San Carlos Niquén
San Carlos 351.571 35,8 631.375 64,2 982.946 100

San Fabián 126.115 0,3 2.609.110 6,8 4.980.592 13,1
11.951.472 31.4 18A45.000 48.4 38.112.287 100
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Cuadra 27

TABLA DE RODAL Y EXISTENClA rARA PINO INSlCNE. el.ME DE EDAD TOTAL: 6-10 ARos

Promedio genenJ, LinaJes .3 Cautin, 1963·64·65

Nv.mlfo VoJ"'m~n

DAP, .Altura' lolal J~ tolalJ~

,"ullmelros promedio, drboleJ por m",os
mltlros !culáretr "úbicOJ

/)OT II#ettiTea

1 - 10 - 81~,OOO -
11 8 86,800 4,774
12 8 90,800 5,448
13 9 81,600 5,630
14 10 82,800 6,624
IS 10 75,6JO 6,653
16 11 50,460 5,141
17 11 41,200 .4,614
18 11 34,200 I 4,172
19 12 22,21)0 3,152
20 12 29,100 4,48l
21 12 14,200 2,357
22 13 1l ,900 2,297
i3 13 7,540 1,568
2'1 13 7,000 1,582
25 14 6,690 1,73.3
26 14 3,850 1,066
27 14 1,920 0,568
28 14 1,460 0,461
29 14 0,538 0,181
30 15 1,620 0,617
31 15 0,308 0,126
32 15 0,154 0,067
33 15 0,154 0,071
34 15 0,231 0,112
35 15 0,308 0,158
39 15 0,077 0,048
41 15 0,154 0,106
45 16 0,154 0,135

- -
Total - l.466,958 63,942

IArboles dominantes y codominantes.
sCa1culado hasta un ¡ndice de utilización fijo de 10 centímetros.



Cuadro 27 A

TAflJ.A DE RODAI~ y EXJSTE,.'l'OA P.~ PISOINSlCNF_ QJ\.SES DE F.D;\.O TOTAL: 11·15 AÑOS

I Nrimtr. YoltulUB

nAP~
Atl"MI, totd ti, toral!.

u.'imdffU
pr011lUiD. 4rb~tJ por ~d'DJ

ratlro1 kUlárt4 nflJU,u
/XI' Jeulórt4

1 -10 - 302.000 -
11 11 6~.100 3.726

12 12 69.500 5.073

13 12 66.500 5.386

14 13 79.400 7.464

15 14 9C.100 9.821

16 14 72.200 8.736

17 15 69.700 9.828

18 15 75.200 11.581

19 16 56.100 9.986

20 16 73.100 14.181

21 17 51.500 11.433

22 17 42.600 10,352

23 18 37.100 10.240

24 18 37.400 11.257

25 19 34.400 11.662

26 19 20.600 7.498

27 19 17.600 6.864

28 20 16.1fiO 7,036

29 20 11,100 5.184

30 21 13.900 7.228

31 21 6.760 3,786

J2 21 6,370 3,i90

33 21 4.340 2.134

34 22 3.460 2.412

35 22 4,2GO 3.095

36 22 1,780 1.383

37 22 2.020 1.654

38 22 1.328 1.190

39 22 1.230 1.116

40 23 0.889 0.884

41 23 0.091 0.720

42 23 0,741 0.809

43 23 0.346 0.395

44 2·3 0.099 0,118

45 23 0.346 0.432

46 23 0.148 0.193

47 2J 0.296 0.402

48 23 0.395 0.559

49 23 ll.099 0.146

50 23 0,049 0,075

51 24 0,049 0.082

52 - - -
53 24 0.049 0.089

54 - - -
55 24 0.049 0.096

60 24 .0.049 0.114

Total 1.332.035 200,810

lArboles dominan les y oodominanrcs.
'Calculado basta un índice de utilización fijo de 10 crntImeuos..



Cuadro 27·B
TABLA DE RODAL Y EXISTENCIA PARA PINO INSIGNE. eL/\SE DE EDAD TOTAL: 16·20 AÑOS

PROMEDIO GENERAL~ LINARES A cAuTrN~ 1963-64-65

Numero Volumen I
DAP, AI/uraJ• t"tal di: tota/I ,

U71tímiltrol p7om~dio, ár/}()Ies p"r m~trol

metrOl . hectárea cúbicol
por hectárea

1 - 10 - 156,000 -

11 12 29,500 1,917
12 12 34,8CO 2,540
13 13 37,700 3,204
14 13 49,500 4,653
15 14 52,400 5,712
16 14 47,300 5,723
17 16 47,500 7,C30
18 17 48,800 8,296
19 17 44,800 8,378
20 18 59,900 12,819
21 19 44,000 10,736
22 19 42,800 11,428
23 20 37,400 11,295

24 21 39,400 13,593
25 21 37,600 15,987
26 22 32.700 13,636
27 22 31,5JO 14.080
28 23 29,000 14,442
29 23 22,500 11,970
30 24 28,900 17,051
31 24 15,900 10,096
32 25 19,100 13,389
33 25 15,400 11,458
34 25 12,300 9.692
3.1 26 16,100 13,910
36 26 8,430 7,697
37 26 7,870 7,; 71
38 27 7,530 7,914
39 27 4,740 5,238
40 27 8,570 9,950
41 28 3,620 4,;65
42 28 3,480 4,601
43 28 1,950 2,699
44 28 2,300 3,330
45 29 2,580 4,040
46 29 1,110 1,814
47 29 0,697 1,188
48 29 1,040 1,8-18
49 29 0,557 1,030
50 29 1,110 2,137
51 29 O,34R 0,705
52 30 0,279 0,607
54 30 0,139 0,326
55 30 0,418. 1,017
56 30 0,139 0,350
58 30 0,070 0,189
59 30 0,Oi0 0,196
/jO 30 0,209 0,604
62 30 0,070 0,216
65 JO 0,070 0,237
69 30 0,070 0,167
70 30 0,070 0,274
80 30 0.139 0,719

.
Total. 1.090,475 322,364

lArboles domlllantes y codornmantes.
~Calculado hasta un índice de utilización fijo de 10 centímetros.



Cuadr'O 27-C

TAMJo DE ltODAL y F.x15TL'·CfA pARA ('1NO LXSJCNE'. QJ.St: DE .EDAD TOTAL: 21·25 AÑos.

•••OMtDJO CF...... F-RAf•• LlNAU::S A CAUTL'" 196$-64-65

DAP. Allllfal N"¡..u. VelllD...•

,"..nll",,".' p.ml.¿¿., I.rd lb t.",
rJld,•• ~,btJ.... ..d,••

fJ6T/ut,4T1tJ eW6iIl'c...
~, JudIt...

I - 10 - 127,000 _.
11 12 34,20J 2,223

12 13 36,200 2.75)

13 13 37,000 3,145

14 14 4Q,3OO 3,99C

J!' 15 52,9OG 6,084

16 16 51.600 6,914

17 16 43,300 6,408

18 17 47,400 8.058

19 18 43,300 8,530

20 19 56,700 12,101

21 19 42,500 10,370

22 2e 41,2OJ 11,536

23 21 34,800 10,991

2' 22 3;,800 13,608

25 n 42,830 16,606

26 23 32,800 14,23.;

27 24 31,300 15,149

28 24 28,300 14,659

29 25 23,300 13,398

30 26 34,300 21,815

31 26 18,OVO 12,336

32 21 19,100 14,420

33 28 13,800 11 ..44f1

34 28 15,s:>:! 13,872

35 L" 17;800 11,G88

36 29 12,000 12,168

" 30 12,300 J3.592

.18 30 11,700 13.619

.19 J(; 6,n9C • 7,454

40 30 13,200 16.975

41 31 4,200 5.851

42 31 6.090 8.891

43 31 6,230 9,526

H 32 4,200 6,930

45 32 3,910 6,i41

46 32 2.320 4,176

41 32 2,170 4,075

48 32 3,330 6,51 i

49 " 1,140 3,546.-
59 33 3,620 1,913

51 33 0,580 l.335

52 33 1,1&.) 2,775

53 33 1,140 4,320

54 33 0,580 1,495

55 33 1,300 .1,414

56 33 0,435 1,204

57 34 0,580 1,113

58 34 0,435 1,329

59 34 0,725 2,202

60 34 0,725 2,369

62 34 0,290 1,611

63 3-1 0,145 0,522

65 54 0,290 1,111

66 34 0,145 0,512

61 34 0,145 0,590

80 34 0,290 1,699

95 34 0,145 1,191

Totil.! 1.106,310 429.303

J.-\tbolcs dnmi~nles y codoIoinanles.
=caJcubdo hasl" un 1Ddi« de uu1iución fijo de 10 ot.nuímc:lcos.



Cuadro 27·D
TABLA DE RODAL Y EXISTENCIA PARA rINO INSICNe. CLASE DE EDAD T.QTAL: 26-30 AÑOS.

I'RO),{I!:OlO c:ENEIl.AL LlNMt..ES A CAUTIN 196!Hi4:·65

Arll'ra1 Número

I
Volumtl¡~

~AP. promedio. '''Il2l dtl ''''D.I.
ce"l.mlitroJ metros árboltJ mdro,

por IItlc/drea cúbiCOJ
111" h~c'6reQ

1 -tú - 54,1& -
11 12 3,53 0,229

12 13 14,10 11072

13 14 10,60 0,943

14 15 23,50 2,420

15 15 9,41 1,082

16 16 10,60 1,420

17 17 17,60 2,728

18 18 16,.50 2,937

19 19 12,90 2,657

20 20 17,60 4,118

21 20 15,30 3,902

22 21 24,70 7,211

23 22 34,10 11,219

24 23 29,40 11,025

25 23 27,10 10,949

26 24 18,80 8,479

27 25 17,60 8,853

28 26 27,10 15,122

29 27 23,50 14,523

30 27 30,60 20,165

31 28 15,30 11 ,261

32 29 22,40 18,099

33 29 16150 14,140

34 30 28,20 26,462

35 3C 22,40 22,221

36 31 18,80 20,342

37 31 9,41 10,737

38 32 20,00 24,780

39 32 12,90 16,809

40 32 30,60 41,891

41 33 7,06 10,456
42 33 9 141 14,604

43 33 12,90 20,962

44 33 9,41 15,997

45 34 16,50 30,195
46 34 5,88 11,231

47 34 7,06 14,071

48 34 15,30 31,778

49 34 2,35 5,083

50 35 11,80 27,329

51 35 3,53 8,610

52 35 , 'o 4,71 11,940

53 35 ,-" 5,88 15,476
54 35 iJ 3,53 9,640
55 35 3,53 91993

56 35 1,18· 3,462
57 36 2,35 7,341
59 36 2,35 7,861
60 36 3,53 12,207
61 36 3,53 12,613
62 36 1,18 4,355
64 36 1,18 4,637
65 36 1,18 4,783
68 36 1,18 5,231
69 36 1,18 5,384
73 36 1,18 6,022
74 36 1,18 6,187
79 36 1',18 7,135

Total 716,38 662,379

lArbolu dominilnle.!l y cooomin¡lIItes.
~Cakulado ha~la un indi<e de 1IliliMci6n fijo de 10 cenl!met,.o.~.



Cuadro 28

l'ACTOKLS DE. OO:o.'"EJ:510X DE \'OLUME1\t:$ Ct.,rBJCOS1 A \'OLUMI:NES ASDR.lt81.ES roR ZOXAS FUIOCItAFJCAS

ZOJlO .le l,u ourr.ales I Zo~o ~en"d I PrDmeJio RltuuÚ

lr:.tJict-$ de .,ilüoció,.
Cl4.ul

d,~ütl. 15 cm I 20,.,. I 2Snn I Jj~ I 20rm I 2S sm I J5 erra I 20"" I 2S""...s

FacloUJ 4e a"OHtsió. ¿ ",dIOS "'bicol a /lin rtltl-tltUlln

6 - 10 5 2 1 14 4 1 12 4 1
11 - 15 53 29 13 79 48 24 74 46 22
16 - 20 100 71 43 145 114 18 138 109 75
21 - 25 114 84 53 182 160 129 160 135 104
26 - 30 169 142 107 213 201 179 202 186 161
31 + 193 175 148 - - - - - -

~Volümcn~ cúbicos C2lculados hasla un índice de utilización de 10 CClllimeU'os.
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APENDICE 11

METODOLOGIA
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toda la zona que cubrió el proyecto, fue
necesario efectuar los trabajos en dos temo
poradas. En la primera se cubrió la zona
al sur del paralelo 37° 5' hasta el límite

l;ig. 14. Superficies inventariadas durante Jos afios
1963·1964·1965

". +----+-n-tt-tttttttf't:l+~ItJ::¡:¡.,

"..+----'--t-----¡--+-~-_j'---

Duranle los años 1962 a 1965 el Insti·
tuto Forestal realizó, sucesivamente, ioven·
tarios que cubrieron la lona con mayor
densidad de plantaciones del país. En el
año 1962 inició el inventario forestal de la
provincia de Arauco, en el año 1963·64 el
inventario de las provincias de Blo-Bio,
Malleeo y parle de las provincias de ~uble

y Concepción. Finalmente en 1964-65 com­
pletó el inventario de la zona, al cubrir ¡as
provincias de Maule, Linares, ~uble, Con.
cepción y Arauco (Figura 14).

Debido a que la melodología seguida en
la ejecución del inventario de Arauco se
describe detalladamenle en el Informe Téc·
nico N9 7 del Instiluto Forestal (8), en
este informe se da especial importancia a
la descripción del método empleado en la
mensura de las siete provincias restantes y
el procedimiento seguido para actualizar
la información del total de ocho provino
cias.

Es necesario lener presenle que la pro·
vincia de Arauco fue incluida en este in·
forme COn el objeto de reunir e,o un solo
volumen la información respecto a la prin­
cipal área de las plantaciones artificiales,
que se extiende desde Maule a Call1ín. Por
esta razón, las personas que necesiten in­
formación más delallada para la provincia
de Arallco deben consultar el Informe Téc.
nico N9 7 del InstiLUlo ForeStal.

1. INTRODUCCION

2. PLAN GENERAL

El diseño y la ejecución de esle inventa·
rio estuvieron condicionados a la disponi.
bilidad de maleria! fOlográfico. Como no
había malerial fotográfico uniforme para

e It IJ I i

....+----\t+tt-¡tttttttttt-H-H)C---I,,-. lO'

4· Vatlllvio

n· 2.
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error standard del promedio

x
S

x

donde:
S

provincias, departamentos, comunas, cla·
ses de edad y lOnas fisiográficas.

Para las esLimacion~s de los VOlllll'leneS
·e eligió un número de mue tras suficien·
te como para asegurar un error de mues,
treo de volumen de aproximadarnente cin·
co por cien LO, con una probabilidad de
0,95. Este límite de error es válido única­
mente para el conjunto del área estudia­
da. Si se consideran ca tegorías tales como
provincias, departamenlos, etc., debe disrni·
nu ir la preciSión.

El nllmero de muestras de volumen se
calculó por la fórmula general:

2 t 2 s2 (N-n)
x

S desviación standard
n número de muestras.

número total de muestras de la
población
t de "Student" para un nivel de
probabilidad

Esta expresión fue modificada para 1'0­
blacionrs infinitas, introduciendo el roefi·
ciente de variación en porcentaje como ulla
medida de variabilidad y el error de mues­
treo en porcentaje en lugar del error stan­
dard del promedio. El total de parcela_
determinadas para las siete provincias fue
de 1.230. Las parcelas se distribuyeron sis­
temáticamente sobre los puntos clasifica­
dos como plantación. La e timación de la
superficie total se hizo por recuento de
puntos distribuidos sistemáticamente sobre

El diseño de este inventario fue orier¡­
tado para obtener dos tipos de informa­
ción: superficie y volúmenes por especie,

,HIT de la provincia de Mal~eco en que ha­
bía disponibilidad de fOLOgrafias relativa­
mente recientes (1961). En la segunda tem­
porada se inventarió el resLO de las pro­
vincias de la zona, para la cual existían
fotos del ,uio 1961 y un programa de ob­
tención de faLOs para el año 1964.

El diseiio consultó, dentro de las siete
provincias, trabajos de fotointerpretación
paTa ubicar y delimitar las superficies con
plantaciones. Posteriormente se efectuó un
muestreo estadístico de estas áreas para
efectuar las estimaciones volumétricas y
dendrométricas. Como interesaba indivI­
dualizar todos los rodales de 10 hectáreas
o más, fue necesario reunir la información
disponible respecto a las plantaciones, es
decir, usar los antecedentes del inventario
de CORFO y otros inventarios de predios
particulares. En esta forma se llegó a esta­
blf'cer un registro de cada uno de los ro­
dales y, al mismo tiempo, de cada propie­
dad.

El trabajo de terreno consistió en medir
las parcelas de muestra, comprobar la foto­
interpretación y verificar la exactitud de
la infomlación reunida respecLO a los roda­
les individuales.

Finalmente toda la infomlación reunida
sobre las plantaciones se trasladó a mosai­
cos, con los cuales se confeccionaron los
planos finales.

3. DlSEIW DEL MUESTREO
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las superficies clasificadas como plantacio­
nes, luego de efectuar la fOlOinterpretación
y la mensura terrestre. El total de puntos
clasificados como plantaciones se distribu­
yó en las diversas categorías para obtener
información de superficies por especies, zo­
nas fisiográficas, provincias, departamentos,
comunas y clases de edad.

Adicionalmente se consultó la prepara­
ción de un registro de rodales individuales
y por propietario.

.1. INTERPRETACION FOTOGRAFICA

Para la zona cubierta por el estudio ha­
bía disponibilidad del siguiente material
fotográfico: mosaicos escala 1:20.000 y
1:50.000, plantillas de uso actual del sue­
lo a escala 1:20.000 y fotografias acreas a
escala 1: 15.000, 1:20.000, 1: 30.000 y 1:50.000
(Figura 15).

Debido a la heterogeneidad del material
fotográfico disponibfe, la fotointerpreta.
ción inicial consultó exclusivamente la
identificación y delimitación de las plan­
taciones artificiales. En esta etapa se tra­
bajó, siempre que fue posible, con foto­
grafias a escala 1:30.000 ó 1:20.000. En la
provincia de Arauco se lIevó a cabo una
fotointerpretación más detallada mediante
fotos a (ScaJa 1: 15.000.

Una vez que se identifica1'On todas las
plantaciones, se procedió a trasladar la in­
formación de las fotografías a los mosaicos.

La identificación se hizo mediante estu-

dio estereoscópico de las fotografias aéreas
y con ayuda de los antecedentes de otros
inventarios. La superficie mínima conside·
rada fue de 10 hectáreas.

A continuación se determinó la edad de
todas aquellas plantaciones que existían en
el año 1953·51, fecha de la mensura de
CORFO.

Una vez que los mosaicos quedaron con
la información de la fotointerpretación y
del inventario CORFO, se ubicaron aquellas
que no tenían información y se registra­
ron para ser visitadas en terreno. Al mis­
mo tiempo se anotaron aquelIos rodales
cuya identificación debía comprobarse en
terreno. La información que se presenta en
este informe no consulta antecedentes res­
pecto a plantaciones quemadas o explota­
das; estas superficies no se consideran co­
mo plantación.

5. TRABAJO DE TERRENO

El trabajo de terreno consistió en medir
1.230 parcelas de muestra, determinar la
especie y la edad de los rodales de 10 hec­
táreas o más sin información y efectuar la
comprobación de la fotointerpretación.

Para obtener esta inform'ación se em­
plearon en promedio cinco brigadas de
dos hombres cada una. ea"a brigada ope­
ró en forma independiente, localizando las
parcelas asignadas y efectuando las medi­
ciones del caso.
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Fig. 15. Superficies cubiertas con el material fotográfico disponible
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Fotograhos ESéola ,, 60.000 - 19 SS

,. 50.000 - 1961

30000 - 1964

·¡0.01l0 - 1961

lo ,S. Olla . 1961

MosolCo=> ,. 50.00 O - 1955, 1961

" ]0000 . 1956 -1961

Plantilles dlt u~o de " ]0.000 - 1155 -1961
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En este inventario se emplearon parcelas
cuadradas de 0,05 hectáreas. A todos los
árboles incluidos en la parcela se les midió
el DAP. Adicionalmente, se establecieron
parcelas circulares interiores de 0,007 y
0,003 hectáreas para seleccionar, al azar,
árboles de muestra. A los árboles incluidos
en estas parcelas se les midió el DAl', la cla­
se de copa, la altura total y la edad.

Durante el recorrido para ubicar paree.
las de muestra o para efectuar comproba­
ciones de la fotointerpretación se registra­
ron todas las superficies de plantaciones
de más de 10 hectáreas que no habían sido
identificadas originalmente. Al mismo
tiempo, se obtuvo información respecto a
los propietarios de las plantaciones.

La pauta empleada para determinar si
se habían efectuado intervenciones de po­
das o de raleos en las plan taciones donde
se midieron las parcelas de muestra, fue
la siguiente:

Podas. Se consideró que un rodal habia
sido ,podado cuando se había efectuado es­
ta operación hasta una altura mínima de
dos metros, y por lo menos, en 250 árboles
por hectárea.

Raleo. Para rodales de una densidad ori·
ginal de aproximadamente 2.500 árboles
por hectárea se consultaron las siguientes
alternativas:

a) Si el rodal mantenía un nllmero de

alrededor de 2.500 árboles por hectárea
se consideró como no raleado;

b) Los rodales con una dotación de
1.500 a 2.000 árboles por hectárea se con­
sideraron como raleados sólo cuando ha­
bían sido sometidos a una intervención ra­
cional de raleo;

c) Los rodales con menos de 1.500 ár­
boles por hectárea se consideraron raleados
cuando:

1) La densidad actual no se debía a con­
diciones anormales, es decir, no había una
reducción de la densidad debido a exce·
siva competencia de árboles de mayor edad
o de grandes dimensiones; o debido a árbo­
les de mala calidad que habían quedado
luego de una explotación anterior;

2) La densidad actual no se debía ex­
clusivamente a la mortalidad natural y los
rodales habían sido intervenidos para lle­
var la densidad al nivel deseado.

6. OBTENCION DE INFORMACION
DE SUPERFICIE Y PLANOS

Con la información reunida por fotoin­
terpretación del inventario CORFO y de la
mensura terrestre, fue posible individuali­
zar en los mosaicos a escala 1:50.000 a la
mayor parte de los rodales.

Sobre la base de estos mosaicos se prepa·
raron plantillas transparentes y sobre eIla
se marcaron redes de puntos con una den-
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sidad de cuatro puntos por centímetro cua­
drado. Como a escala 1:50.000 un punto
repre,enta 6,25 hectáreas, la superficie de
cada rodal y de cada ategoría elegida pa­
ra las plantaciones se obtuvo del produc­
to del número de puntos por la superficie
de 6,25.

La información se registró en forma pro­
gresiva con el fin de lograr un registro de
!os rodales individuales, por clase de edad,
por propietarios, por comunas, departa­
mentos y provincia.

Los resultados de superficie se publican
en el presente informe sólo hasta el nivel
comunal. Los datos correspondientes a ro­
dales individuales y predios paniculares
fueron archivados en la Sección Forestal
para dejarlos como material de consulta pa­
ra estudios más específicos.

En las plantillas a escala 1:50.000 cada
rodal fue registrado considerando: especie,
edad y propietario. Cuando no había in­
formación de terreno o de CORro para los
rodales, se usó la clasificación hecha para
Impuestos Internos por el Proyecto OEA, la
cual se encuentra registrada en las plan­
tiJIas a escala 1:20.000. Mediante reduc­
ción por un procedimiento fotográfico se
prepararon planos a escala 1: 250.000, en
los cuales figura la especie de los rodales y
detalles respecto a caminos, ferrocarriles,
ríos y pueblos. Finalmente, mediante una
nueva reducción fotográfica se preparó un
plano escala J:500.000, en el cual los roda­
les fueron identificados considerando úni­
camente la especie. Este plano se publica
en el presen te informe.

La clave para identificar las especies en
los planos es la siguiente:

Pino insigne = P
Eucalipto = E
Alama = A
Otras especies = O

En los planos a escala J:50.000 cada ro­
dal lleva una letra y un número que co­
rresponde a la especie y la edad, respectiva­
mente.

Para la provincia de Arauco se hizo un
trabajo especial, las superficies menciona­
das el año 1963 se actualizaron el año 1965.

7. TABULAClON DE LOS RESULTA­
DOS DEL TERRENO

La información reunida en terreno se
distribuyó en dos direcciones: una sirvió
para completar la información de especie,
edad y propietario de los rodales y otra pa­
ra obtener la información de volumen y
crecimiento de las plantaciones. para cu­
yo efecto se realizaron las siguientes opera­
ciones con los formularios:

a) Clasificación de todos los formularios
por especie y luego por zonas fisiográficas;

b) Clasificación de los formularios por
clase de edad, en cada zona;

c) Cálculo de relación altura-oAP, por
clase de edad;

d) Cálculo de tablas de rodal por clase
de edad;

e) Cálculo de tablas de existencias por
clase de edad y por zOnas fisiográficas. Pa­
ra el cálculo de los volúmenes se emplea­
ron las tablas publicadas en el Boletin Téc­
nico N9 2 del Instituto Forestal.

Toda la información fue tabulada, de tal
modo de poder obtener en cualquier mo­
mento y de acuerdo a las necesidades de
información básica, valores por zonas fisio-·
gnl(icas, por provincias, departamentos, co­
munas, clases de edad, rodales raleados y
no raleados.

Una vez calculadas las tablas de existen­
cia para las dos zonas fisiográficas usadas
en este inventario. se aplicaron a las zonas
correspondiente, para obtenEr las existen·
cias totales para la zona, por provincias,
departamentos, comunas y clases de edad,
IIsando distintos índices de utilización pa-
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ra determinar los volúmenes cúbicos ase·
rrables y de madera para pulpa. A conti­
nuación se determinó el crecimiento medio
anual por clases de edad y zonas fisiográ·
[jcas.

8. CALCULO ESTADISTICa

8.1 Comprobación de la estimaciót. total
de volumen

Para determinar la exactitud de la esli.
mación lotal de volumen efectuada me·
diante las tablas de rodal l' existencia, se
procedió a hacer una estimación del volu·
men total calculando el volumen de ¡as
parcelas individuales y agrupándolas por
clases de edad y por zonas fisiográficas.

En las zonas fisiográficas el \'olumen too
tal de cada clase de edad resulta del pro.
ducto del área de la clase por el volumen
promedio por hectárea de la misma.

Tij = Aij x Xij [2/
donde: Tij = Volumen total de a clase

de edad i en la zona (isio·
gráfica j.

Aij Superfide total de la mis·
ma clase.

Xij Volumen promedio para
todas las parcelas de la
misma clase.

El volumen total considerando todas las
zonas (isiográficas y clases de edad se calcu·
la con la expresión:

k L
T = ¡ ¡ (Aij Xij) [3]

i=l j= 1

donde: k = número de clases de edad
L = número de clases de sitio.

Aplicando los volúmenes promedios por
clases de edad y zonas fisiogr:¡[icas a la
ecuación [3] se llega a un "olumen total de
59.'102.520 mEtros cúbico, el cual es infe.
rior un 0,4 por ciento, es de ir, en 232.'160
melros c"lbicos al volumen ca!culado con
las labias de rodal y existencia. Como esta
diferencia es tan pequeña se ha considera.
do que las conclusiones del análisis esta.
dislico son válitias para ambas estimacio.
nes.

8.2 Cálculo del error de la
estimación total.

El error de la estimación total del volu·
men cuando la distribución de parcelas en
cada estrato es proporcional a la superfi.
cie del mismo, se determina por la fórmula:
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k L

~
::E ::E Aij

1 = l j = 1 k
ST - ::Ea i=

L
::E

j = 1

2
Pij Sij

n

k
::E:

i = 1

L
::E

j = 1

2
Pij Sij

----,-,---- [4]
N

donde:

error de la estimación total
número total de parcelas de mues·
tra

_ número total posible de parcelas
de muestras en las pIamaciones

KL
n: Aij
i=lj=1

a
Pij _ proporción dcl área en la clase de

edad i de la clase de sitio ji.
Sij varianza del volumen por parce.

la de la clase ij.

El error de estimación oblenido a lra·
vés de esta fórmula es de 771.270 metros
cúbicos, con lo cual se determina que el

error Jlláximo a cometerse en la estünación
del volumen total, con un 95 por ciento
de seguridad es de 1,96 x ST, o sea, 1.511.689
metros cúbicos. lo que representa un error
de 2,5 por ciemo de la estimación del va·
lumen.

Hay que indicar que este error subsisti­
fía en su magnitud siempre que la estima­
ción de superficie eSlé libre de error, cosa
que probablemente no sucede en esle ca·
so, ya que ésta Se determinó sobre la base
de un proceso mueslral y por lo mismo su­
jelo a error. La experiencia dice que este
error generalmente no excede de 1 ó 2 por
cien lO, con lo cual se puede tener bastante
confianza en que la estimación de volumen
está uenn-o de los límites de error acepta­
bles.

'Esta se expresa teóricamente por la relación Pij = N~' . donde Nij = número total de
J)

parcelas de mucslra en la clase ¡j.
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